G. . Rus con

i i
LecprLa
Secueda d

—

\ me—s\—\?mq

3
ol 0t Moo & ¢ ‘*a

FZe

6

Teoria tradicional y tearfa critica
(M. Horkheimer, 1332-1947)

1. «Sozialforschungs como critica socidl
La personalidad de Max Horkbeimer estd intimamente rela-

/ cionada con In historia y las caracterfsticas del Tnstimt fiic Sazial-

forschung de Francfort. Fundado en 1923, no adquinid importan-
cia, acentuando su fisonomin critica, hasta 1931, cuando fue
nombrado director Hnrk'hm;met

Cerrado el Instituio con subida al poder del nazismeo:-sas
miembros coptifuaron s actividnd en el exilio ilic (en Parls, en
diversas universtdides iericanas o en ¢ noevaments formado
Institute of Social Research de Nueva York), colaborando en I
Zeitschrift fir Sozialforschung y en importantes estudios como
Autoritit und Familie (Paxis, 1936} y The Autoritarion Persona-
Ity (Mueva York, 1950).
Ef Instituto de Francfort volvié a abrirse en 1950man
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Los puntos de comtinuidad son evidentes y esenciales: acti-
tud critica frente a la cultura y la clencia exisientes y propuesta
politica —-en un sentido lato-— para una i de la
sociedad.

Eas diferencias responden al suevo clima cultural y polstico.
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/ eultura tradicional alemana, todavia vigoreso, mientras que en
los afios cincuenta el blanco es més bien el positivismo ¥ forma-
Jismo de las disciplinas sociologicas o antropolégicas en general.
[sto sigpifica una pueva forma de calibrar los lemas fundamen-
tales del humanisme, del sochalisne, de ia democratizacidn y,
sobre todo, un nuevo equilibrio conceptual y epistemoldgico, mis
orientado a la teoria sucioldgica que al planteamiente filosdfico
de los sios treinta.

La produccién de Horkheimer que nos disponemos 2 exami-
nar aqui s¢ refiere todavia al estadio filoséfico. En ella veremos
surgir lenta pero progresivamente ¢l intento de una enuevas
filosofia que adquirird su verdadera fisonomia como «lcorin
critica de Ia sociedads.

Los méritos y limitaciones de Horkheimer —autoridad mo-
ral reconocida por todos los representantes de Ja eteoria criti-
can— s¢ resumen en la funcidn mayéutica, por asi decir, que su
pensamiento ¥ su persona han desempefiado en la formulacién de
Ia ateo fae misma. Sus escritos estdn impregnados de aquel apa-
sionadd espirite criticohumanista que solo el tiempo y las inou-
merables repeticiones de sus discipulos han privado de su acicate
concepiual,

En la reconstruccidén del pensamiento de Horkheimer trata-
remos de evidenciar Jos puntos fundamentales todavia vivos, que
serén desarrollados en todas sus implicaciones por sus amigos
y colaboradores, Adorno y Marcuse,

En el primer nimero de la Zeitschrift fiir Sozialforschung
{1932) Horkheimer —en calidad de director— proporciona al-
gunos elementos programéticos que sitdan & la revista directa
y conscientemente en el centro de la discusién cultural del mo-
mento y, al mismo tiempo, denotan su intento de originalidad
metodolégica. Resumiendo: planteamiento metodologico totali-
zador e interpretacién smaterialistas de la crisis de las ciencias.
Sumamente valiosa es una afimacidn que se encuentra en la pre-
sentacién de Ja nueva revista: €sta trata de proseguir y desarrollar
teméticas y perspectivas del Archiv fir die Geschichte des
Sozialisrus und der Arbeiterbewegung, I revista que habia
reunido a su alrededor a los principales intelectuales de Ia iz.
quierda militante alemana, como ya bemos sefialado en la pri-
mera parte de puestro estudio.

La perspectiva socialista y ematerialistas aparece explicita-
mente en Horkheimer ya en los afios 1932-38, pero la utilizacién
metodolégica ¥ exclusivamente critica de ella crea en ¢l curso del
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¢
desarrollo de su pensamiento una sustancial evolucién, por lo
que gl final resulta equivoca la acepcién de «materialistay e in.
cluso de gsocialistas, tal como se entienden habitualmente,

El concepto de stotalidads, por ejemplo, es concehido por
Horkheimier desde un principio en un sentido explicitampente me-
todoldgico, sin Tenunciaf_con ello al contemdo sustancial tipico
& categora_de_fotali Este contenido permanece como
fuerza inercial, unas veces como soporte, otras em friccién con la
acepcién puramente metodoldgica. La investigacidn social (So-
zialforschung) es la eteoria de la sociedad confemporinea como
un todos: * no se trata de una sociologia especialtizada, sectorial,
ya gue pone en comunicaciéa los 4mbitos econdmicos, histdricos
y psicolégicos que la sociologia comiinmente separa como cam
de competencia ajena. Tal aproximacitn tefrica no excluye
anslisis ¥ verificacin empinca, sino que los encuadm en una
mds amplia visidon critica, que tiene como centro la crisis misma
de la ciencia contempordnes.,

Horkheimer estd mucho més proximo que sus colaborado-
res —a causa de su especial sensibilidad cultwral v fitosofica—-
a Ia temética de la «critica culturals, que {como hemos sefialado
on vanas ocasiones) caracteriza tanto al sector criticomarxista
como al burgués de los afios treinta. Horkheimer incluso, en los
afics que estamos estudiando, parece dudar en separarse de!
esquema de la Kulturkritik, que, sin embargo, ha superado ya
totalmente al sefialar la nueva direccidn de la «teorfa criticas.
Las causas han de buscarse, ademas de en lz sensibilidad perso-
rat del avtor, en el hecho de que el exilio americano le ba fatro-
ducido en un ambiente, que, tras su aparente diversidad cubtural,
presenta con enérgica vitalidad presupuestos andlogos a log que
habfa combatido en su patria. Es un aspecto del paso de la cul-
tura alemana a la americana vivido por la «inteligencia» emigra-
da, ia cusl, no sin incertidumbres, ambigiiedades v lgicas rup-
turas, halla en la cultura ¥ en Ja sociedad americana la confirma-
cién de su diagndstico critico anterior. En este paso se produce
también una «repeticibne de los temas de la «critica culturals.
Esto puede explicar ¢l aparente no progreso —desde nuestro pun-
to de vista— del Eclipse of Reason de 1946 de Horkheimer * con
respecto a los temas desarrollados diez afios antes en la Zei-
scheift ir Sozialforschung,

* “Vorwart™ Zeirschrift fir Sotfalforschung, I (1932).
¥ Publicada en 1947 en Nueva York.
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Entre los temas de la Kulrerkritik figuraba el de la crisis de
1as ciencias, problema que afecta a todo el pensamiento suropeo.
En cfecto un pensador totalmente ajeno, incluso criticado por el
grupo de Francfort —E, Husserl-— dedicaba por aquellos afios
una gran atenciéa a dicho tema, atencion que culmina en Ja
Crisis de las cienclas enropeas.?

Horkheimer hace ciertas reflexiones sobre este tema® que
sintetizan la perspectiva tolalizadora y materialista antes mencio-
nada. ¢La comprensién de la crisis de la ciencia depende de una
adecuada teorta de la situacion social actual: en efecto, la ciencia,
come funcidn social, refleja las contradicciones de la sociedad
contempordnea» La ciencia {psicolégica, econdmica © fisica) es
para Horkheimer simplemente una «funcién socialw, dentro de
las fuerzas y métodos de produccién social. gLos conocimientos
cientificos tienen un destino completamente diferente a las fuer-
zas productivas v a los medios de produccién: la mudida de su
aplicacién estd en proporcién inversa a su alto grado de desarro-
Ho v a las necesidades reales de los hombres.»®

La razon (Verstand) cientifica —en su exactitud formal—
estd encaminada a la opemtividad cotidiana, pero se aparta de la
comprension de la sociedad como totalidad. De esta forma de-
sempefia una funcion conservadora del orden existente. La cien-
cia se convierte en ideologia sin perder su realidad formal. «ldeo-
16gican, en efecto, no es una ciencia en si, sino su relacién con
la totalidad social, su ocultar ¥y no ver la dindmica econbmica
y clasista de la sociedad. Por cllo jgualmente wideologicass son
las crilicas anticicntificas propuestas por las metafisicas del
tipo de la de Max Scheler. La finalidad del idealismo clasice
alemin, cuando no se identifica con tales melafisicas sino que
refiere la actividad espiritual del hombre al proceso global, estd
mejor definida por la teoria matcrialista de la dependencia de
lo ideal con respecto a lo real. «La realidad social, es decir, el
desarrollo de los hombres histdricamente agentes, contiene una
estructura cuya comprensidn exige la representacion teorética de
un proceso radicalmente transformador, que cambie todas las
relaciones culturales.n’

4 “Ye Krisis der europlischen Wissenschaften und die transeenden-
tale Phitnomenoiogie™, en Philosophie, 1 {1935},

5 “Hemergungen iber Wissenschaft und Krise™, en Zeimchrift, 1
(1932), pp. 1.

& jhtdem, p. 2.

T Ibidem, p. 3.
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Para ¢stz nueva representacin icorética, que ¢s al mismo
tiempo participacidn activa en el proceso que se estd realizando,
no tiene ningin valor una ciencia social que se limite a registear
los hechos existentes, segin el esquema de las ciencias naturales.

Para tratar de exponer claramente ¢l pensamiento de Hor-
kheimer procuraremos diferenciar, en la medida de lo posible, la
parte contenidista —la antropologia crtica— de la que se refiere
a los métodos ¥ caracteristicas de [a nueve «teorizs.

2. Para unn anmrropologla erltiva marterialista

aMateriaiismos», wmaterialistas, son a meaudo etiquetas hen-
chidas de equivocos. Horkheimer procura definirlas cuidadosa-
mente anto frente a su degeneracion naturalista-positivista comao
frente a las objeciones formuladas por el frente espiritualista, me-
tafisico, idealista.

El esfuerzo por trazar una antropologia critica que se man-
tenga fiel al postulado materialista y al mismo tiempo no rechace
la sportacidn <ritica ¥ contenidista de las ciencias antropoldgicas
especializadas caracteriza comstantemente la actividad de Hor
kbeimes.

Los temas constitutivos de la antropologia critica horkhei.

miada $on Tundamenialmente dos: & prombicidn del goce (die
T PPTITr LY 3 3 sociedad & dividuo

C 1o, en una palabra. T ose de una des-
cripeidn criticovalorativa de Ia situacién existencial es conve-
niente precederla de los modelos en base a los que se instituye,
es decir, de la concepcién materialista de la historia de Hor

E! problema de la historia es afrontado por nuestro autor
en polémica cop la que & Nama visibn epsicologistas de la his-
toris. En ella incluye Horkheimer tods la concepcién tardo-
burguesa, desde sus metafisicas espiritualistas hasta las fenome~
rologias, los irmcionalismos: todas ellas visiones que manticnen
como asunto de referencis la historicided del individuo (o del
hmpbre: como «esenciaz) en vez de la dinfAmica de la estrucinm

Horkheimer ~—en la linea hegelisno-marxista— entiende

' WQ& Iﬂ d{nﬁm [1& A asTrithte H .
gin leyes determinadas; una Geselftnassg
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truccidon a priori © reglstro de simples datos de hecho, sino «pro-

ducida por el pensamiento mismo aplicado a la praxis hist6rica,
como reflejo (Spiegelung) de la estructura dindmica de la histo-
ria»®. A ella corresponde la dialéctica como «motor de la histo-
ria» entre las diversas fuerzas humanas emergentes en la lucha
contra la naturaleza y las caducas formes scciales.

Hasta este punto es una repeticién de la doctrina _marxista.
El momento original de Hork er es
psicologia_ —que el marxismo dogmético rechaza por «burgue-
san—. Emﬂ.dm&_pmmmuncm las mediaciones
psiquicas entre ¢l dato econémico ¥ el hecho cultural deja_paso
4 B dimensidn_activa y modificable del cornportamlento social.

psicologia deberd volcarse sobre los factores psiquicos pro-
fundos con que Ja economia determina a los hombres: serd
psicologia del inconsciente.»®

No se trata de instituir ana psicologja del «alma o concien-
cia de masa», sino \ p_a._psmolngm_de_lu&gmpos._yna biisqueda de
los mecanismos instintivos, comunes a los miembros de losdiver-
S05 gripos que _constituyen el proceso social de_produccién.

~ El factor econdimico sigue siendo el primero, pero su andlisis
pasa_a fravés de nna elaboracidn psicologica. ¢La situacitn
actual, més que por el habitual motivo econémico, se caracteriza
por la accién no conocida de las relaciones econémicas scbre la
forma global de la vida.»™ A través de ella se llega al momento
subjetivo, que no puede eliminarse de la historia individual en-
tretejida con la historia colectiva.

El materialismo de Horkheimer adquiere asi su significado
original. No es monismo materialista, absolutizacién de los datos
cientificos, metafisica de elementos maturales, determinismo. El
materialismo es, por el contrario, negacién de toda absclutizacién,
inclu-o lgica. (¢El valor de un principic no depende de su natu-
ralez:i, no estriba en su historia, sino en las tareas que debe rea-
lizar.»)® El materialismo es relativizacién en funcién de la acti-
vidad socia. progresista. El sitivo del materialigmo
consiste simple ¥ directamente en «alcanzar la felicidads. O, al
{Aenos, en un esfuerzo constante por la eliminacién de la miseria.

Se establece asi una tensifin permanente_entre_pensamieato
y realidad existente o realidad que ha de realizarse. ¢La miseria
déTa situaci6n actiial depende de Ia estructura secial. Por eilo la

® “Geschichte und Psychologie”, en Zeftsckrift, 1 (1932}, p. [31,
¥ [bidem, p. 136.

10 thidem, p. 141.
1t “Materialismus und Metaphysik”, ea Zeischrife, I (1933), p. 10.
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teoria de la scciedad constituye el contenido del materialismo
contemporéneo. » A su vez <la teorfa de la sociedad y de [a his-
toria no ha surgido de motivos puramente tedcces—sino-délate-
cestdad de comprender Ja sociedad existente; en efecto esta so-
ciedad estd encamifiada a impedir a un numero cada vez mayor
de personas la felicidad, que, sin embargo, el aumento general de
las fuerzas econémcas hacen imposibles.**

S: a nivel gtual es la ccontradlccxén: la categoria que
pone en marcha la critica al sistema existente, a un mvel pric-
tico Horkheumer, en 1933, tiene como consi
» (Mitleid) y 1a_politica, concebida como libertad de los
ividuos alcanzada con la «superacién de su dependencia eco-
némica dentro de una planificacién (Plan)»' racional de la so-
ciedad.

A pesar de su cardcter genérico (desde la perspectiva actual),
la _propuesta de Horkheimer se mo la destruccion del
principio liberal burgués vigente. que es considerado principio

icraciopal. La vida genera] nace clgggmentg, gﬂglmente de la.
caéti __11! 1 g ndividuos 1 rins  estados

Cs

hombres.»**

La irracionalidad del sistema global repercute en la anula-

ci6n misma_del individuo —en Tuncion def cual deberla
zarse el sistema segin la ideologia liberal—. El concepto de
sigualdads ha perdido todo su significado: no sélo los hombres
se diferencian unos de otros por sus posibilidades econdmicas, sino
también por sus cualidades morales e intelectuales. A la falta
de libertad para ¢l desarrollo de sus propias facultades viene
a afladirse la mecesidad de sacrificarse uno mismo al sistema
existente. «El tipo humano corréspondiente a 1a situacién actual
admite que todo lo que existe estd al servicio de Ja dominacién.
Las grandes manifestaciones de lo que ahora sucede y es vilido
son para él las normas del mando. Como un pequefio Arist6te-
les todo hombre comiin considera tanto més perfecto un hecho
cuanto mas real es; como un pequefio Schiller considera que la
historia del mundo es el tribunal del mundo.®

1 fbidem, p. 14.

1 Ihidem, p. 13,

M “Materialinmus uod Moral”, en Zeltschrift, 11 (1933), p. 185,

® Ihidemn, p. 167.

1¢ “Bemerkungen zur philosophischen Anthropolegie”, en Zalfschrift,
IV (1939), p. 16.
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El punto de vista critico de Horkheimer no rechaza la acep-
cion de «humanistas. Pero polemiza violentamente con los neo-
kumanistas o neotomistas que han surgido como contrarreaccion,
come panacea para los males de la sociedad. sin pener al descu-
bierto sus rafces estructurales."”

«El humanismo del pasado consistié en la critica del siste-
ma feudal y de su jerarquia, que sc habia convertido cn obsticulo
para el desarrolfo humano. El humanismo actual consisie en
la critica de las formas de vida bajo las cuales perece la hu-
manidad, y el esfuerzo de transformarlas en un sentido racio-
nai.»"®

Es i ima la perspectiva
materialista, critica, de Horkheimer: la denuncia de las contra-

m;;es--iﬁt-aﬁagﬁdaﬁgmr—g:ﬁﬁzm@%
pensamiento filosoficoidealista. («Sobre la base de la percepcién

originaria kantiana se instifuye e! concepte hcgeliano de Espi-
ritu ¥ la idea de la sociedad racional como significado dltimo
del sujeto transcendental»).’® replanteado en términos matcria-
listas. («La felicidad no es un mero hecho sensible. sino una
condicion real del hombre»)

A la luz de este plantcamiento han de considerarse las
reflexiones de contenido de la antropologia de Horkheimer, que
coincide ampliamente con la temitica de Freud,” no sin sufrir
ciertas influencias de Durkheim en lo que se refiere a una dimen-
5ibn propiamenie etnosocioldgica.

I Cfr. “Die Philosophi¢ der absolulen Konzentration”, en Zeitschrifi,
Vil (1938), donde Horkheimer critica la obra de 8. Marck, Der Neuhu-
manismus als politlsche Philosophie, Zurich, 1938, Véase también la
critica al tomismo en “Contrastanli panacee”, en Eciissi della ragione,
trad. it., pp. 73-112.

- 18 “Montaigne und die Funktion der Skepsis”, en Zeitschrift, VI
(1938), p. 472,

' thidems, p. 51,

3 rhidem,

9. Es interesante & esle respecto el juicic que reproducimos a con-
tinnacidn:™ Sin una consideracién psicoanalftica no se comprenderfa la
transformacién de las energias psiquicas en la interiorizacién. Si embaz-
go, las categorfas freudianas, si bien es cierto que en un principio tu-
vieron un caricler dialéctica, remitiendo la construccidn del destino indi-
vidual a la sociedsd y reflejando’ la interaccidén de factores externos e
internos, en una sebunda fase han ido poco a poco reduciendo el mo-
mento histérico a un hecho meramente bioldpico.” Bn “Egoixsmus und
Freibheitsbewegung. Zur Anthropologic des biirgerlichen Zeitalters”, en
Zeitschrift, V (1936}, pp. 224-22%.
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Horkheimer es la intericrizaciénrepresiva—gue-tiene lngar en
sociedad. Se interesa en particular por el modelo moral rigorista,

tipico de la burguesia clasica, que continia en el nuevo estadio
de la sociedad totalitaria. Se trata, en términos de moral tradi-
cional, del tema del «egoismows, considerado como dimensién
social. Nos limitaremos a exponer ciertos aspectos significativos
de las observaciones de Horkheim acerca del egofsmo» como
constante de la antropologia burguesa.™ «Cuando el egofsmo de
las masas guiadas por el Fiihrer burgués no puede ser satisfecho,
cuando sus exigencias son reprimidas con la obediencia, resigna-
cidn, sacrificio y purificacién interior, cuando el amor y el reco-
nocimiento del individuo se dirigen al Fiihrer hinchado como
mito, con simbolos sublimes y grandes conceptos, y el propio
ser queda anulado junto con sus exigencias —a esto tiende la
moral idealista— entonces el individuo extrafio es concebido
como nada, mas adn, el individuo mismo y su felicidad son
odiados y zniquilados.»®

aEl sentimieato de la propia y absoluta nulidad, que domina
a los miembros de la masa, corresponde exactamente a la postu-
ra puritana de que el éxito préctico es sefial de la superioridad
ética »™

Horkheimer establece una relacién directa entre cicrias cons-
tantes del espiritu burgués y el sistema totalitario de la Alema-
nia nazi. A medida que e} concepto humanista de hombre pierde
sus connotaciones realistas para hincharse idealistamente en los
conceptos de egenios, eespiritu universals, epersonalidadys, tanto
m4s humillado resulta el hombre real, individual.

En el odio contra tode lo que a partir de la Reforma ha
significado goce, placer, existencia amoral, se expresa «un pro-
fundo resentimiento erético, que exige la muerte de los repre-
sentantes» de aquellos valores.® La virtud se venga de sus propias
aspiraciones prohibidas. Los hombres desahogan su propio resen-
timiento hacia lo «prohibidos en aquello que es simplemente
«extrafios a ellos (antisemitismo).

Horkheimer pretende establecer una ecuacidn entre el aspec-
to destructivo del egofsmo social y la hostilidad frente al placer
(Genussjeindsckaft) en base & la situacién social existente, sal-

= Ibidem, passim.
Ihidem, p. 217.
M fhidem.

5 lbidem, p. 221.
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vando asi la posibilidad de recuperacidn del individue —y de
sus caracteristicas— en una sociedad nueva. racional,

Dentro de esta perspectiva adquieren especial relieve el sig-
rificado sociolégico del nazismo™ y, de rebote, al fracaso de la
ya lejana y frustrada revolucién socialista.”

El exilic americano confiere a los temas antropoldgicos
{ —en un principio afrontados bajo Iz directa experiencia moral
\}:@politica alemana— un mayor pleance. Sin embargo el plan-
miento critico de fondo permanece sustancialmente idéntico.
Asi la temdtica de la edominacidn v rebelion de la naturaleza»
replantea el esquema de la represibn en términos mis marcada-
mente universales. A Horkheimer le preocupa este mecanismo
sacial y sus situacions, aes decir, la situacion del hombre en una
cultura cuyo tema fundamental es €l de Ia autoconservacion por
amor 2 la autoconservacion; la intericrizacién del dominio ejer-
cido por el hombre sobre la naturaleza en razon del desarrollo
del sujete abstracto, del ego; fa inversién dialéctica del principio
de dominio, a causa de la cual el hombre se convierte en ins-
trumento de aquella misma neturaleza que domina; el reprimido
impulso mimético, fuerza destructiva explotada por los sistemas
mds radicales de dominacién sociale.®

La perspectiva dentro de la cual Horkheimer lleva a cabo
sus andlisiz es igualmente culturzl, en el sentide de que examina
el comportamiento de los individuos, de los grupos, de la socie-
dad, a través de la ideologia interiorizada de tal comportamien-
t0. gue & define como edarwinismor. La supervivencia del indi-
viduo en la actualidad presupone gu adiPECIGA A Tas eXigencias

5¥mmwﬁemmem%mwt En esto
consiste €l darwinismo cultural y de com iento. Segin las
ensefianzas de Freud la explicacién ba de buscarse en la expe-

riencia infantil: «Ea términos psicoanaliticos podria decirse que

® fhiders, p. 334, “El nacionalsocislismo no cs un revoltifo de mala
literatara, sobre & que s pueda bromear en el exilio, sino el sistema
politico mis refinado de nuestra €poca™

& IBdem. “El horror sin limites de nuestros dias —escribe Horkhei-
mer £n 1238— no tigns su origen en 1933, sino en 1919 con el fusila-
miento dg trabajadores e intelectuales por parie de los sicarios feudales
de la primern Repdblica. Los goblernos socinlistas fueron sustanciaimen-
te impolentes, En wer de llevar shs premisag hasta sus (itimag conse-
cuencias permanecieron ¢n el incierto terreno de los hechos. En ¢l fondo
consideraban la teoria una frivolidad. Copvirtieron 1o libedlad en una
filosofia politica n ver de una praxis polftica.”

38 Eclissi della raglone, i, p. 116,
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el individuo sometido y resignado es aquél cuyo inconsciente se
ba detenido a nivel de la rebelién reprimida contra sus padress.”
El individuo medio en la actualidad vive en una situacién de
perenne infancia destro del sistema. Fn la experiencia infantil
los procesos ontogenéticos y filogenéticos se van replanteando
simultdneamente, de sn solucién depende en parte ¢l destino de
la sociedads, «El cambic ocurrido en las relaciones entre hijos
y padres explice. en gran parte el gradual descenso de la resisten-
cia individuai ante Ias dominantes tendencias sociales»™
En términos de relacion hombre-naturaleza ¢l problema se
replantea como relacién entre el hombre y sus ‘instintos mimé-
ticos. Las civilizacién ba surgido a través de la superacidn de
los instintos miméticos irracionales de regreso a la naturaleza;
pero la dominacién represiva y la adaptacién son formay de
recajda_en el mimetismo natural. «Reproduciendo, imitando,
copiando a todos los que le rodean, adaptindose a todos los
podercsos grupos de los que entra 2 formar parte, transformén-
dose de ser humano en miembro de una organizacidn, sacrifi-
cando sus propias posibilidades a In buena voluntad y 2 Ia
capacidad de adaptarse a dichas organizaciones y de obteper
una c¢ierta influencia dentro de ellas, & individuo logra sobrevi-
vir. Pero debe su salvacién al m#s antiguo modelo bicldgico
WQ}“ Si el nazismo ha llevado a ;s
timas consecuencias este proceso (mimetismo de la propia
opresién con Ia persecucién, la impotencia interior del superego
compensada con la agresividad externa, ete.) la situscién del
individuo en la sociedad contempordnen (Horkheimer escribe en
In América de Jos afios 1945-46) no es sustancialmente distinta,
en la medida en que éste continia considerando como dioses a
Ia eficiencia, la productividad, Ia planificacién teenolégics. De Ia
decadencia del individuo no son culpables ni Ias conguistas
técnicas, ni el hormbre en sf, sino la estructura v el contenido
actual del «espiritu objetivos que domina Ia vida socinl en todos
sus aspectos. Ests espidtu refleja Ia presién de un sistema eco-
némico gue no concede treguas.

¥ Ihidem, p. 138.

8 Ibidem, p. 139. Sigue diciendo a propéaitc del rebelde: “Ha la
heatilidad que T Hevarfa & proyectar ea el mundo ios problemas de su
vida intima prevaiece el desco epasionado de realizar lo que el padre
mepresentaba para so fantasia infantil, &8 decie, 1a verdad misma... Su
critica tedrica y prictica es wns reafirmacitn negativa de la fo abimentada
de nifio.” (P, 137-138)

n [didem, p. 173,
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La wtilizaciéa por parte de Horkbeimer de la expresion
hegeliana eespiritu_objetivos no es casual: indica Ja direccién
critica hacia la que apuntzn sus anglisis. En efecto, en la base
misma de la situacidn objetiva de fa sociedad existe una especial
concerwcion de racionalidad que ha viciade todo el desarrollo
del punsamiento v de la sociedad modema. Sn razonamiento- se
hace. pues. criticateorético,

Y. Macia una delinicidn de g ateoria criticas

La propuesta tedrica horkheimeriana surge en un ambicicso
contexto: se inserta. de hecho, en el debate entre racionalismo e
irracionalismo en vigencia_en los afios treinta. En realidad este
contraste —pobserva Horkheimer— si se analiza desde un punto
de vista criticomaterialista pierde significado, dada la evolucitn
que la cultura liberal ha sufride en sentido antirmacionalista, des-
cobriendo el contenido real de algunas de sus afirmaciones racio-
nalistas anterdores.

Lo que tienen de comin racionalismo ¢ irracionalismo es el
postulado antimateriatista, que en Ja prictica se traduce, para
ambos, en una econciliacidna con ¢l orden existente. En términos
gnoseoldgicos se trata del rechazo por parte de ambos del con-
cepto de pensar necesariamente mediafo, a través de los hombres
¥ las estructuras sociales, a favor de una falsa inmediatez entre
sujeto v objeto,

-La razém, en el irracionalismo, queda reducida a instrumento
memmente formal, cuando no a instrumento destructor de la rea-
lidad. Por otra parte hay gue admitir que la «regresion, ligada a
esta hostilidad general del pensamiento, encierra la correccidn de
un progreso que se habia transformade en su opueston,™ Es
decir, fue Iz consecuencialidad misma del formalismo macionalista
tardoburguds la que se convirtid en irracionalismo. La sustitu-
cibn de la «existencias, de la zangustia», de Is evidas, del «espi-
ritu del pucblor par el Yo trascendental o por el Espiritu ha
puesto de manifiesto simplemente las contradicciones del racio-
malismo burgués, ligadas a su incomprensién de Ia mediacitn
sociohistorica del pensamiento. .

Para Horkheimer la validez —mds atin, el cardcter significa.

B “Yum Ratiopallamussireit in der gegenwdiririge Philosophie™, en
Zeitschrify, UL (1534), p. 24,
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tivo— de un pensamiento estd directamenté relacionada con su
funcién social, progresiva o regresiva. e«Existen grupos sociales
-para los cunles la simple claridad teorética seria un obstéculo para
la adaptacibn a una situacibn determinada y motive de con-
flicto intelectual... El pensamiento conceptual por si solo (por
otra parte) no puede destruir ni Ia més oscurn supersticion, si &sta
desgmpena una funcidn real en Ia dindmica de una estructura
social apenas estable.»™ La teoria ¢s simplemente un elemento
dctkpmse histérico global; su significado procede de las fuerzas
sociales en las gue se inserta. De ahi Ja funcion critica del mé-
toda diakctico. «El método dialéctico es I sumo de todos Ios
medios intelectuales, por lo que forma partiendo de los abstrac-
0s momentos de la razén parcialmente la imagen {das Bild) del
objeto vm‘)«»“ De esta forma para el matedalismo horkheimeda-
1o la teorfa critica social es, por un lado, construccidn analitica
de los fenémenos tedricos y, por ef otro, referencia de éstos a ls
fuerzas sociales que los sustentan,

Esto €5 pragmatismo, se podni objetar, Horkheimer rechaza
tal acusacién { y ya veremos més adelante c6mo somete a critica
e§ mismo pragmatismo americano): se trata mds bien de Ia asun.
c:s&n rzad:ca? del concepto de totalidad como « .
dictorios (:mfderspm:hender Begriff) en términos criticosociold-
gicos. «E? individuo depende con todas sus categorias del desa.
rrollo sociel: esto s¢ expresa en la teoria econdmica de Ia historia
en Ia que sujeto y objeto nunca coinciden, més bien se hallan
entre ST €A 1ension variable, seghn el papel que [ teorin desem-
peiia en Ia sociedad v segim e! grado de dominio de Jos hombres
sobre eflos mismos ¥ sobre s naturaleza.»™

La sociedad como totalidad es contradicteria, porque estd
en_conlradiccidn con_los intereses primanios de Ja mayoria de
sis_ miembros, El irracionalismo, en cambio, s6 himiia & divinizar
Ia totalidad social contradictoria, sirviéndose de Ia carga de repre-
sidn de que vive la totalidad concreta social.

_En ¢l pensamiento horkheimeriano irmacionalismo ¥ racic-
nalisme son identificados en una concepeidn inmovilista, intuicio-
mista de [a realidad, centrada en torno a la reificacion ebstracta
del individuo abstracto —y por consiguiente en una resignacicn
fatelista frente a la sociedad existente. Es evidente, por otra par-

R S no

2 Ibldem, p. 13,
M Ibidem, p. 24,
B Ibhidem, p. 30,
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te. que los intentos por parte de Horkheimer de criticar estas po-
siciones son la mayoria de las veces demasiado someros con fes-
pecte a la complejidad de los problemas suscitados y adolecen
siempre de fa sospecha de una no intencionada caida en el praxis-
mo y en el relativismo. Esto pude achacarse, entre otras cosas,
a la forma de sus ensayos breves y de distinto calibre segin el
tema que trata.

Pero la intencién critica de fondo permanece evidente y cons-
tante: ¢l rechazo de la coincidencia-cniceser y pensamiento, ver-
dad y réalidad. que ¢ idealismo, e} irracionalismo y el positivis-
me, con formas culturales diversas_pero suslapcialmente seme-
jantes, defienden. Y —pusitivamente— la deferminacién de una
teoria que articule conceptualmente entre si momentos del pen-
samiento y de la accibn, en su autonomia ¥ reciproca necesidad.
«La verdad es un momento de la praxis justa (die Wahreit ist ein
Moment der richtigen Praxis). Quien la identifique inmediata-
mente con los resultados (Erfolg} olvida la historia y se convierte
en apologista de la realidad dominante; ignorando la insuperable
diferencia entre concepto ¥ realidad cae de nuevo en el idealismo,
el espiritualismo, el misticismo,»®

El caricler problemético de esta afirmacion {jqué significa
epraxis justan?, ;cémo determinar la exactitud de un «resul-
tadox» cuando todo lo que existe es maldad existente?} no necesita
comentarios, También en este caso la dialéctica asume la funcidn
de superar el cardcter aporético de Ia tesis. Entre las caracteris-
ticas fundamentales de la dialéctica Borkheimer cita: la relativi-
zacién de todo juicio de.determinacidn,.gn la conciencia del cam-
bio constante entre sujeto y objeto y de su relacion; la referencia
d@ todo universal a la totalidad del _proceso_cognoscitivo, .en sis
printipios estrocturales v tendencias- pricticas; la.conciencia de
“la inseparabilidad entre los momentos positivos ¥ negatives, pro-
gresivos v rogresivos, en las posiciones, formas y condiciones de
la historia humana; 1a superacion de la posicion analitica, encar-
gada de los fendmenos on la reconstruccion de 1a realidad total™
" Es evidente, aun dentro de la genérica complejidad de esta y
otras férmulas, que Hokheimer ya en 1935 considera la dialéc.

tica exclusivamente como un procedimiento negative, critigo. El

mismo intento, en efecto, de conferir upa forma adecuada al
modo de proceder propio de una teoria determinada traduciria

M 9Fum Problem der Wahrheit”, en Zeltschrift, TV {1935), p. 345,
N Cir. ibldem, p. 350,
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la nefasta constriccion de Ja realidad. «En la necesidad teorética
se refleja I coustriccion real {die reale Zwangsldufigkeit} en base
a 1a cual procede la produccién y reproduccion de la vida hu-
mana, la autonomfa que las potencias econdmicas han skanzado
con respecto al hombre, la dependencia de todos los grupos so-
ciales con respecto 2 la ley propia del aparato econfmico.s™
La afimmacién de Horkbeimer —en su contexto— es gratui-
t, dictada mfs que por un andfisis del becho intelectual, por la
pasién humanista que paradéjicamente le acerca a sus adversa-
tios, }’em poco 2 poco se ird convirtiendo en una hipétesis de
trabajo para buscar nuevos e insospechados nexos y complicids-
des entre Ia estructura intelectual v el sistema social. De momento
la ecuacién entre necesidad feorética y constriceidn social es Ia
coartada valorativa de ess obsoluta falta de prefuicios intelectual
que anticipa, si no define, In eteoria critica de la sociedads,
Apamrdecst?tﬂmadcposiﬁén le resulta muy ficil a
Horkheimer proseguir y precitar mds adelante la denuncia de
Ia neometafisicas y del empirismo légico contemporineos, que
en sus manifestaciones reproducen una opuesta pero complemen-
tariy deformacién de la racionslidad. Dejando aquf a un lado los
:;aﬁw gth.metafglws," nos referiremos solamente a la critica,
neapositivismo Wgico y socioldgico, a través de Ia cual se per-
filan los rasgos de la «nuevas teorda social per

de formalizacién de la razén, que se inicia con ¢l pensamiento
moderno. Responde perfectamente & Ia concepcién que dicho
pensamiento tiene de Ia «teorias definida, segn palabras de
Husserl, como «relacion sistemftica de proposiciones segn for-
mas de sistematica v unitaria deducciény. '

Condiciones ¥ consecuencias de tan rigurosa sistematicidad
son el cardcter velorativo, la historicidad, la especializacién de
los sectores cientificos, la identificacidn entre el ryel "
culars. Todo estv se tiAduce er wsubjetivacions de Iz R‘E o
bien en una incapacidad cbjetiva pam comprender ¢ carfcter
global de I realidad social ¥ la sumnisién del pensamicnto (e sus

< El neopositivismo légico es la Gltima expresitn del proceso

* Ihidern, p. 351.

”kﬂmkh&mrlmmmmmianw&nvwm‘ }
parﬁréﬁmhﬂshdnyﬁm&dm,dondalmnvﬁudmtmﬁs&ym&ﬁ
manistas esinban especialmente vivos. Su esquems cxitico antirmetsfisico
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formas de ciencia, de téenica v del lenguaje nismo) al arden
Existente., "
" El pragmatismo, que eleva a Iz categoria de validezr teoré-
tica la satisfaccion o el éxito, es simplemente una forma genera-
lizada o cxistencial del procese mas amplio que acabamos de des-
cribir.
/ El neopositivismo filosdfico o cientifico —observa Horkhei-
mer—— a pesar de su pretendida universalidad refleja simplemente
Qa condicion antropologica contempordaea: el aislamiento del
individuo. «La confusién entre e! pensamiento calculador y la
razdn tour court hipostatiza al individuo segregado monadolégi-
camente de los demids en el sistema econdmico. El empirismo
moderno ¥ la logistica son una logica de mdnadas.»* Lo gue los
clentificos definen come eteorian con pretensiones de universa-
lidad en sus diversos 4mbitos es un concepto equivoco, porque
responde (nicamente a su particular funcion y posicion dentro
del sistema. La misma «relacidn entre hipStesis y hechos se Heva
& cabo ny en el cerebro del investigador sino en la industrias.®
«Cuando. el corcepto de {coria se hace autonomo, como si hu.
bicra de fundamentarse desde dentro mismo de Ia esencie del
conocimiento, o bien historicamente, se transforma en una cate-
goria reificada, ideolOgica.»™
Planteada asi la problemdética esti en juego algo mds que
¢l significado de la «relacidnn entre dimension cuhural y dimen-
. sidn econdmica. Horkheimer declara explicilamente que con el
4s ¢ mino sustancial de posiciones y de significado del individuo
en Ja sociedad contemipordnea (lo que é1 llama sin medias tintas
I wextincidn de la individualidads), «e] concepto mismo de
dependencia de lo cultural con respecto a lo econdmico ha sido
muodificado» ¥ Esto exige una diferente estructuracion de la ateo-
ria critican con respecto a la teorfa tradicional. Lo que para esta
altima son gdatos chos (el primero de los cusles es Iz sepa-
sracion entre individuo y sociedad. con todos los problemas que
de 2llo se desprenden) para la teoria critica son productos de una
determinada situacidn social. «Los hechos que nos transmiten Jos
ks%‘i?d"&s’“ estan socialmente preformados en un doble sentido: a

1 “Der neueste Angriff auf Metaphysik™, en Zeimschrifr, V1 (1937),
pp. 46-47.

1 “rraditionelle und kritische Theorie™, en Zeitschelfr, YW1 (1937},
p. 232

2 Ihiden, p. 251,

“ Ibidem, p. 287,
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‘través del caricter historico del objeto precibido y del cargdeter

historico del 6rgano perceptive. Ningeno de los dos son mera-
iente naturples sino formados a través de la actividad hu-
ana.»*

El dualismo entre sensibilidad y razén que camcteriza toda
la trayectoria del pensamicnto moderno refiefa el dualismo entre
colectividad e individualidad del sistema socicecondmico, <En
el sistema econdmico burgués la actividad de la sociedad es ciega
y concreta, la del individuo, abstracta y consciente.y*

.. La «teoria critica denuncia la separacion factual entre indi-
vldua_ y seciedad como un producto histérico de la divisién del
trabajo y de clase. «La palabra “critica” no tiene ¢l mismo sen-
tido de la critica idealista de la razén pura sino el de la critica
dialéctica de la economia politica.»* En efecto, el funcionamiento
del sistema social presentado como mecanismo anaturaly es
sdtsel mecanismo del Capitalismo. EI punto de partida inicial
dela &reoria critican es el andlisEs delsistere-deln e 0Bpmiade
cAmbio."PEro 1o que para 1as CIcHCias especializadas {sociologia,
economia, efc.) son simples disfunciones o, viceversa, fendmenos
estructurales inamovibles, es considerado por la «teoria criticas
como contradicciones que han de ser denunciadas y modificadas.
«Paros, crisis econdmicas, militadsmo, terrorismo, la situacién
total de las masas —tal como éstas la experimentan— no se debe
& escasas posibilidades téenicas, 21 como podis ocurdr en el
pasado, sino a unas relaciones productivas que no son ya adecua-
das 2 la situacion actual.»*

Horkheimer, situando su criterio valorativo al margen de las
condiciones actuales, postula una reestructuracién condicionsl ¥
existencial cara al futurc. «Bl concepto de hombre en la actuali-
dad es contradictorio, porque se divide entre sujeto y objeto; su
oincidencia estd en el futuro, no en ¢l presente.»® «Clase, explo-
tacion, plusvalia, provecho, miseria, scn momentos cuyo signifi.
cado ha de buscarse no en la reproduccion de la sociedad actual
sino en su transformacion.»* Que no se trta de una propuesta
utopica —explica Horkheimer— estd demostrado por la existea-

M Ibidem, p, 255.
" Ibidems, p, 256,
W [bfdem, p. 261,
7 Ibidem, p. 267.
* fbidem, p. 268,
* fhidem, p. 271.
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cia de las fuerzas y de las posibilidades reales inmanentes al
sistema. .
En ¢l pensamiento horkheimeriano resultan evidentes lax ca-
tegorias y, sobre todo, ¢l espiritu del marxismo occidental. Espe-
cial relieve tiene la relacion que el intelectual debe mantener con
¢} proletadado y las fuerzas progresistas en general. El intelec-
tual comprometido (como diriamos hoy) es a menudo victima del
optimismo més ingenuo o del pesimismo més critico frente a las
masay proletarias. Este condiciona su actitud, unas veces apasic-
nada, otras predicadora con respecto a aquéllas, elLa teoria ori-
tica mo estd ni “arraigada” {verwurzelt) como la propaganda tota-
litaria, ni “desvinculada” (freischweband) como la inteligencia
liberal.»* Consciente de la relacién entre revolucidn y autonomia
intelectual, su afwerza se expresa en la siempre existente posibi-
lidad de tension (Spannurg) entre el tebrico y la clase para Ia
que ey vifido se pensamiento».™

En esta perspectiva asume un especial significado la recupe-
racibu de la sociologia, sobre todo de la critica ideologica y de Ja
sociologia del conocimiento, tal como suelen entenderse en el
dmbito académico. «Transformar la teoria critica de la sociedad
en sociologia es una tarea problemitica. El discurso acerca de las
constantes o variables de la verdad tiene semtido sblo dentro de
upa razén polémica.»™ El problema de la continwidad y conse-
cuencialidad de la teoris se plantea y se resuelve en funcidn de
Ia realizacion revolucionaria. «Asi el esfuerzo del secidlogo por
alcanzar predicciones exaclas se transforma en esfuerzo politico
para la realizacion de una sociedad racional »™

Este fmpetu politico se mitiga en Horkheimer cn los afios de -

su permancncia en los Estados Unidos 0. al menos, se traduce en
términos mds especificamente intelectoales. El eclipse de la razon,
en su andlisis del concepto de racionalidad en los cimientos de
la actual cuftura industrial. quiere hacer «justicia a las imigenes
¥ & las ideas» que en un pasado han tenido una funcién progre-
sista y liberadora, de forma que la afilosofia» se convierta en un
«corrective de la historiaw.™

o Ibidem, p. 276.

% fbidem, p. 269,

& Jbiders, pp. 289-290.

8 “Zum Problem der Voramsage in der Sorzialwissenschaften™, en
Zeltscheifr, B (1933), p. 412, -

¥ Eclicef della ragione, trad. iU cit., p. 204, Podemos leer: “Funcion
e Ia filesofin es fomentar fa crilica reciprovz enire fllosofia subjetiva y
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Sin embargo la obra m4s madura y significativa que sintetiza
lag reflexiones y andlisis de Horkheimer y de los intelectnales de
Francfort durante los afios de la guerma ¢ inmodiatamente poste-
dores sigue siendo la Dialéctica del iluminismo. redactada por
Horkheimer en colaboracién con T. W. Adorno, ¥ que puede ser
considerada como el «Manifiestor de la «Teorfa crilica de la
sociedady.

De elia nos ocuparemos en el proximo capitulo, dedicado a
la obra de Th. W. Adomo.

i va pucde,
salvar a la razin objetiva de sufrir el mismo destino.” (P. 210211}

“Dentro de esta funcidn ka flosoffa serd Ia memoria ¥ In concisncia del
hombre y contribuirk a impedir que 1
mejo 2l ciego caminar do un leco en Is hora del recren.” (P 224.)
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La teor{a social
de la razén (Th. W. Adorno)

1. La demuncia de la ldgica formal

De la produccién de Adorno nos limitaremos a examinar la
parte filosdfica ¥ criticosociolégica, dejando a un lado sus apor-
taciones estéticas que sin embargo le caracterizar desde el primer
momento en el cicculo de Francfort® Esta limitacidn en cuanto
2} contenido no es un obstdculo, sin embargo, para la compren.
sidn del pensamiento adorniano como tal, que tiene en la estética
musical todo un campo de aplicacién de una teoria logicoeritica
autbaomamente elaborada.

Esta elabora~ion surge fundamentalmente de la critica a una
de las formas de fitosofia y epistomologia hoy dominante, la fe-
nomenologia. Comio ¢l mismo Adomo dice,? Jos primeros apuntes
de la critica antifenomenolbgica se remontan a los afios 1934.37,
desarroilo a su vez de su primer encuentro com el pensamiento
husserliano en su tesis de licenciatura de 1924,

1 Un primer trabejo icportanie de Adorno sobre estétics, “Zar ge-
sellschaftlichen Lage der Musik™, sparecidn en ¢ primer nimere de la
revista del Imgrirnr en 1932, Un afio més tande se publicd ol volumen
Risrkegoard, Konstruktion der Agsthetik, Tobinga, 193% en 1938, en
Ia revists del Imseritie, apareci6 otro ariicnlo, *Uber den Fetischoharakier
e der Muosik und die Regression des Horens™; de su produccidn poste-
7ior podemos ditar Philosophie der neuen Musik, Tubinga, 194%; Ver
suck itber Wogner, Berlin, Francfort, 1952; Bissonanten. Musik in der
{trad. cast. Ariel, Barcelons, 1962); Klangfiguren, Berlin-Francfort, 1959,
verwalteten, Gotinga, 1956, Noten zur Literatur, Berlin-Francforr, 1958

¥ Zur Merakritik der Erkeantnistheorie. Studien fber Hussert wnd die
phiinomenologischer Antinomien, Stottgart, 1958,
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Estos datos son sumamente sigoificativos para situar y valo-
rar la formacién de Adorno en el seno de los fermentos cultura-
les marxistas-lukacsianos de aquellos afios.”

No tratamos, sin embargo, de establecer una consonancia
directa y filol6gica de temas o andlisis, sino més bien de recons-
truir en sus rasgos fundamentales la perspectiva global de Ador-
0o, dejando que resulten evidentes la prosecucidn, la aceptacibn
0 ¢l abandono de las perspectivas marxistas lukacsianas o kors-
chianas.

Junto al criterio cronolégico respetarernos también en nues-
tra exposicion el criterio, aparentements m4s extrinseco, de esta-
blecer una distincién entre obras escritas exclusivamente por
Adomo ¥y obras escritas en colaboracién con Horkheimer, que
figuran, por olra parte, entre las mids significativas,

Empezaremos con Ia Metacritica de la gnoseclogla, que nos
sita directamente en el centro de los problemas suscitados. La
probiemdtica adorniana no parece en realidad construida con un
«ordens, una prioridad de principios o de postulados Gima mds
bien (dialécticamente, nos atreveriamos a afiadir, pero més ade-
Jante volveremos sobre el término adialécticas) en tomo a ciertas

4
3
] afimaciones claves (contenido social del pensamiento, la estruc.

tura represiva de la sociedad, la remota y sin embargo insistente
perspectiva de liberacién, etc) que, a su vez, vuelven sobre st
mismas, unas veces como demostraciones, otras como exigencigs

“de principio. El estilo brillante con que escribe Aderno ¢s, sin
duda, uno de los factores decisivos de su fuerza de sugestidn,

* Come muy bien observe G. D. Neri, op. cit, pp. 136137: “De
becho 1n presencia del pensamiento Jukacsizne ey evidente en von serie
de aspectos fundamentales; en primer lugar en el planteamiento bisico
hegeliano-marxista. Ademis en iz tenedencia a resolver los contenidos
del pensemiento de la filosofia moderna en laz formas ideclégicas del
ﬁ_kmo cxpgt_alismo. de! imperialismo; muy paricularments en I incapa-
tidad admitida por parte de la fenomenoiogia de hacer Erente a (s em-
piria ¥ a le conlingencia, que se Tesuslven asi en una *facticidad” de orden
superior; lamabién {y se lrata de uea variapte del aspecto unterior, desa-
rrollada en forma sermejants por e Lukécs de Ef asalio o lz Razds) en
haﬁmac;énduxmabm}uhsmglégiwymn’mmmnmsl coal e
f,m Tas puerias de lo irracional; vy, por consiguiente, cm la implicita
contraprueba’ que ve en Heidegger y en Scheler la esencia sin velos del
método fenomencldgico; ¥y po termina 2quf nuestra relacidm, porqua
existen otros elementos comunes més generales pero también més sue-
tanciales: en primer logar In critica, otro rasgo genial, pese a su carkcter
parcial, de Hisaria ¥ comcieneia de clase, del raciomalismo moderno, del
fetichismo rnatematizante, Ligado a s mentalidad pica de) capitalismo,”
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" misales sélo coinciden accidentalmente con los del individuo y Ia
~ s [ opresién (Herrschaff) objetiva asume frente al individuo la digni-

«El proceso real vital de la sociedad constituye... el nicleo
del contenido logico.»* La universalidad vinculante de la logica.
postulado indiscutible de la filosofia occidental, tiene su prop2
base en la estructura represiva de la realidad. ¢El pensamiento,
en cuyo mecanismo de constriccion se refleia y contindia la natu-
raleza, se refleja, gracias a su propia e indiscutible consecuencia-
lidad, incluso 2 st mismo como naturaleza olvidada de si, como
mecanismo de constriccidn {(Zwangsmechanismus).»®

El carécter exclusivo de las leyes i6gicas deriva del cardcter
upivoce de s funcién y, en altima instancia, del cardcter de
coustriccion de [a autoconservacion. Esta se agudiza en la alter- .
native entre sucumbir o sobrevivir, que se refleja en el principio

o de que entre dos proposiciones contradictorias sélo una es verda-

L]
.

dera y la otra falsa. El cardcter abstracto y formalista de este
|principio, y de 1z logica en general, se desprende de Ia compleji-
ad de intereses en una scciedad en la gue los intereses univer-

dad de «universals.

Todz la estrocturacién Iogica de rigurosidad, extension, su-
bordinacién y comclusiin ‘aparece en las relaciones
correspondientes de Ia realidad social y de la division del trabajo,
Y es ] s de pepsamiento Do es ¢xpre-
sidn de «solidaridad ial, como_aff im, _sino
signo de la unin indisoluble entre sociedad y violencia, «Cuanto
ds problematico es el saber tanto mas debe Insistir incansable-
mente en s propia rigurosidad.»® La enfdctica distincidén entre
esencia y apariencia (jel gran edescubrimientos de la filosoffal)
parcce guerer decir: «;Yo si: vosotros nol». Ya S6crates aniqui-
laba a sus interiocutores con la nada elegante demostracion de su
ignorancia ¥ s formalismo leguleyo vencla el sofista sdlo por
cohersncia Jogica.

Desde siempre el filosofo ha alabado alo que existes, contri-
buyendo a mantener pereancmente una injusta condiciés huma-
oa. Aunque sin participar directs y persopalmente en [a opregion
real, vende y exalia en tercera persona la razdn reificada como
método de control. Lo absolutamente clerto es siempre constric-
¢idn, no tibertad (Unfreiheit).

* Zur Metakritik, cit, p. 35
5 Ibidem, p. 35.
¢ [hidem, p. 37,
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En las proposiciones logicas subyacen experiencias sociales,
como el orden de las relaciones entre generacidn y propiedad,
que exigen una procedencia sobre el ser y Ia conciencia del indi-
viduwo. Ligadas vy al mismo tiempo ajenas al interés del individuo
aparecen ante el sujeto psicolégico como valor en s mismo,
con cardcter de obligatoriedad. ala superioridad del absolutis-
mo lbgico sobre la explicacion psicolégica procede de Ia objeti-
vidad del proceso social que subyuga a los individuos, aunque
permanece invisible para éstos.»” Asi la falsedad del absolutis
mo légico, de tipo husserliano —la elevacién de la logica a la
categoria de «en sin— se transforma en verdad: testimonmio de
Ia incapacidad del individuo para fundamentsr Ia verdad. A di-
ferencia del carécter nebuloso de lo trascendental kantiano, el
antiindividualismo husserliano no se limita & recordar la prece-
dencia del todo sobre la parte sino que reconoce ¢l mismo fra-
cago de la individvalidad, «Privando al individuo y a su estruc-
tura de toda participacién en la verdad, la l0gica, expropiada
de todo contacto con la realidad, le sitda ante su nulidad real.»®

Los Prolegdmenos® husserlianos hacen las veces de sismé-
grafo histérico: la sospecha durante mucho tiempo latente en la
filosofia de que el individuo es apariencia halla en este mo-
mento su confirmacién. Segin la dindmica de la sociedad in-
dustrial avanzada, cuanto més se acerca la forma de [a sociali-
zacidn a la totalidad vy preforma tode elemento humano, el len-
guaje scbre todo, tanto més las formas previas al -individuo
asurnen junto con el cardcter de la fatalidad el de ser en s En
el individuo anulade los momentos légicos reificados «en sin
representan lo alienado. La dolorosa realidad cotidiana de la
elimipacidn del individoo (el campo de concentracién es Ia ima-
gen limite) ha hallado so propia idealizacidén en Ia 16gica.

Denunciando fa coherencia de la ldgica como hecho histd-
rico, Adorno no deja de darse cuenta de que Is estd reconstsu-
yendo y convalidando con su misma critica: para librarse de
la «constric:ién» logica debe allamarla por su nombres, «con-
ferirle un rostros. Instigado por su propta coherencia el pensa-
miente adorniano descubre su fundamental miz antiintelectua-
lista (a ko cual volveremos). «La metacritica de la groseologis

T Ihidem, p. B6.

2 Ibidem, p. 100,

¥ Se tratn del primer volumem de las Logische Untersuchungen, que
se titala precisumernie Prolegomena ru einer reinen Logik.
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exige la consideracién activa de su coherencia tissmcmral.mg
nexo de culpa y castigo, error necesario e initil correccidn.»
‘Esta es la autocritica de la logica, que Adorno estrena cri-
ticendo las Lopische Untersuchungen husserlianas. Para gusa?ﬂ
ala logica infenta hallar aguello que caracteriza a las m,:xmm
verdaderas y vélidas, lo que constituye la idea de ciencian.** No
podia evidenciar con mayor claridad el equivoco sobre el que se
basa su bisqueda de una légica como aciencia puras. Este con-
cepto de l6gica presupone Ia existencia real de las ciencias como
instancia de control {als Kontrollinstanz) y asigna a aquélla una
funcién especifica en el preconstitvido sistema de las ciencias.
Se miega asi de antemano su propia finalidad (Ziel) ya que debe
adaptarse al objetivo (Zweckmdssigkeif) de las ciencias, a sus
métodos. «De esta forma la l6gica &s ticitamente arrebatada al
pensamiento (Denken): no debe constituir su forma, sino Ia
forma de las ciencias existentes.»™ Queda roto el nexo entre
la légica y b historia antes incluso de que se suscitara el pro-
blema. La objetividad y el carécter ideal de la logica, que
tendrian que haber sido demostrados, se dan como presupues-
tos, dado que se atribuye a’ la logica una racionalidad y upa
claridad independientes del momento de su fenqaciéa. Del mis-
mo modo que Husserl no se pregunta si la ciencia es verdaders,
sino § las ciencias son bastante cientificas, as{ «en vez de la
critica del conocimiento se estudian las expresiones que suplen
simbblicamente en su relacién al simbolizado [...] &l andlisis se-
méntico se convierte inmediatamente en juicio sobre las co-
sass.! La ciencia de la logica, ahora tan de moda a partir de
Russel ¥ Whitehead, con su técnica descriptivoclasificatoria ma-
tematizante ha desvirtuado la Mgica apartindola de su relacion
concreta con el pensar: Verdinglichun der Logik y Selbstentf-
remdung des Denkens... ‘
«Cnigaridad y racionalidad son para aquéllos esencias ligadas
histbricamentes: * sus principics no han de considerarse m:ht-
sivamente desde el punto de viste de su formulacién objetiva:

® Op, ¢it, p. 33: "Metaknitik der Erkenninistheorie erheischt i
komﬁggﬂm‘:;é Riﬂexiaaa fhres Zusaramenbangs als eines voa Schuld und
Sirafe, von notwendingem Febler und vergebliper Korrektur”,

11 B, Yusserl, Logische Untersuchungen, 1 Band, Halle, 1922, p. 26

1 Th, W, Adorao, op. cit., p- 60

3 okdem, po 119, . .

1 "‘;lehdgmd Rationalitit {sind) dem eigenen Wesen nach in Ges-
chichie verflochtes™, fbidem, p. 70,
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salen a la luz presionados por las necesidades, tendencias de
la conciencia concretamente pensante y operante. El conoci-
miento se reatiza dentro de una infinita red de prejuicios, intui-
ciones, ligazones, anticipos. exageraciones: es decir, en &l con-
texto de la experiencia que nunca resulta transparenie en cada
aspecto concreto. Inchiso las més remotas objetivaciones del
pensamiento beben en los instintos: el pensamiento al destruir-
los destruye su propia condicién. La més sencilla percepeién sc
modela sobre la angustia frente al objeto percibide o sobwe el
deseo del mismo. §i Ios impulsos no son superados ¥ conserva-
dos (aufgehoben) en el pensamiento, no se produce el conoci-
miento, ¥ el pensamiento que mata a su propic padre —-el

deseo— es victima de la némesis de la estupidez. De aquf las

limitaciones intelectuales que se producen con la supresidn de
la dimensién histdrica de la conciencia. La fantasia, hoy atri-
buida a la esfera del inconsciente y proscrita de la conciencia
come rudimento acritico e infantil, es, en realidad, la que esta-
blece la2 relacién entre los objetos. de la que parte necesaria-
mente todo juicio. Una vez cancelado el dltimo residuo emocio-
nal sélo queda del pensamiento una absoluta tautelogia. «Privar
al pensamiento s¢ reduce a disposiciones sustituibles ¢ iater-
cambiables.»™

La logica asume la funcidn histérica de intento de integra-
cibn y organizacién de lo muiltiple originario, paso decisivo
para la desmitologizacién. Por la misma fuerza de la ¥gica el
stljeto escapa a un retorno a la naturaleza, a lo irracional mil-
tiple, ¢ imprime a su propia experiencia la forma de la identi-
dad del hombre tendente a ia autoconservacion racional.

El principio de no contradiccién es un tabt decretado sobre
lo dispersivo, es una ley que tiene por contenido uma prohiti-
cién. «El principio légico de identidad que suele formularse a
través de la llamada proposicién tautolégica de @ es 2 no
expresa en absoluto una verdad evidente, Gltima, inexplicable;
la verdad de tal principio depende de la realizacién del princi-
pio mismo (Erflillung des Identititsprinzipes), es decir. de fa
exigencia de “mantener estable” el significado de lot signos...
Por principio de identidad entiendo no un principio que ha de
considerarse verdadero, sino unma exigencia (Forderung) que
esté en nuestras mancs realizar o no y sin cuya realizacién Ia

* Th. W, Adormo, Minima moralia, Berlin, 1951.
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oposicién entre verdad y error pierde su sentido.»' El principio
de identidad no es, por lo tanto, un modo de ser sino una regla
acerca de cémo se debe pensar, la cual, separada de los actos
individuales y concrelos por los cuales ha sido creada, piende
sentido: asu significado implica su relacién a aquetlos actoss.”

La cuestion no es si el principio de identidad se relativiza
con la referencia a la proposicién de hecho, sino més bien s sin
{2l relacion deja de existir. «El seatido misrao de la iogica exi-
ge la relacidn a los bechose: ™ sélo a idolatria de la Wgica
como «puro sery exige una incondicional separacidén entre géne-
sis y valor. El hecho de que el valor ses algo distinto a la gé-
nesis no nos autoriza 8 deducir que la gexplicacién del signifi-
cado de los atributos de valor no remite a momentos genéticos
como su condicidén necesaria [...] en la medida en que la referen-
cia a lz génesis de! valor ldgico es necesaria, ya pertenece al
significado logico mismo que ha de explicitarse v “desper-
tarse”s )

Pero 1a génesis implicita en el momento Mgico no es su in-
mediata motivacion psicoldgica: es un comportamiento social:
sie its ein geselischaltliches Verhalten™ Acierta Husserl al cri-
ticar el psicologismo y el relativismo tradicionales: éstos son,
en efecto, el complemento exacto de su absolutismo I6gice, Su
faisedad estriba en su anquilosamiento en la determinacién
negativa -—en si misma exacta— del individuo, en vez de llegar
mis lejos. Husserl contrapone leyes logicas a individuos psico-
fisicos: es evidente que éstos, como tales, no tienen influencia
mingune sobre las leyes 16gicas. Pero si éstas son concebidas
como mediadas por un concepto de subjetividad que va més
alli de Ios individuos psicofisicos, sin anularlos, conservandolos
como momentos de su propiz fundacién, ¢l problema queda
resuelto. Si en-vez del individuo aislado se toma como sujeto
de validez légica el sujeto social, no se crearia ningGn abismo

;;glzlw Corpelivs, Trammzendentale Systematik, Mbnchen, 1916,
p. 159, :
¥ Zur Metakritik, cit., p. 92 -
 Ihidem, p. 88: “Der Sinn der Logik sefber fordert Faktizitic”.
W % folgt keineswegs, duss die Explication des Sinnes vom Geltung-
scimr;aktcren nicht auf genctische Momente zurtickverweise als ihre not-
wondige Bedingung... Soweit die Bezichung der logischen Geltung auf
Genesis notwendig ist, gehdrt diese selber zu dem zu explizierenden, zu
‘orweckenden” logischen Sinn™, Ibidem, p. 83, -
® Ihidem, p. 86.



ontolégico emre €l pensamicnto y sus formas psicoldgicas. la
argumentacién husserliana tiene valor sélo en la medida en que
aisla monadologicamente la conciencia de los individuos, sin
que salga a la luZ «k unidad colectiva en el cumplimiento de
los actos de conciencia, el momento social de 1a sintesis del pen-
samientox».*!

Las maltiples formas de hipostatizacion y reificacion lo-
gicognoseologica tienen como denominador comdin i rigida y
sustancial distincién entre sujeto y objeto. Ahora un razona-
miento husserliano acerca del objeto logice es inadmisible. Un
#objetos separado del momento de la espontaneidad subjetiva,
con el que sblo hay sintesis, no tiene sentido. «La objetividad
soberana que sacrifica ¢l sujeto a la verficacién de la verdad,
elimina junto con el sujeto su verdad y objetividad.»™ La obje-
tivided correspoende Unicamente a la experiencia completa y
concreta en todas sus complicaciones, Y la cxperiencia ¢s un
devenir en ¢l que los momentos subjetivos y objetivos. se com-
binan, por asi decir, quimicamente: no se puade superar ia
Subjekt-Objekt Polaritit, ) 7 ‘

Por consiguiente, iz logica no es un ser, sino un proceso
que no se deja reducir ni al polo subjetividad ni al polo objeti-
vidad».® La verdad es s6lo y siempre un «campo de fuerzass.
La verdad no puede limitarse al sujeto trascendemal o a-las
puras leyes ideales, exige la mediacién consecutiva del pensar,
12 relacion actual del juicio con la sitvacidn real (die Be*zm}mg
des Urteils auf Sachverkeolt): esta relacién —y por consiguiente
la objetividad de la verdad— depende de los sujetos pensantes
que realizan la sintesis. «El juicio debe expresar un estgd»:z de
cosas y, al mismo tiempo, instaurario mediante una sintests.
$6lo cuando se ignora el cardcter de tensibn inmanente del
juicio se puede prescindir del “hacerse” del contenida.»®

No existen inmediatos. El analisis del mismo inmediato no
puede prescindir de su mediacidn. «En cuanto concepto el pri-

81 “Dis kollektive Binheit im Vollzug von Bewqasts’einsaﬁten, dasx
gesellschaftliche Moment der Synthesis des Dnekens”, ibidem, p. 86,

= Kfinima moralia, cit., p. 117 )

3 “Logik jst kein Sein, sopdern ein Prozess, der weder auf einen Pol

'‘Subjektivitit' noch avf einen "Objekiivitht’ sich reduzieren lisst”, Zar .

Metakritik, cit., p. 34,

“x {!I)aa ;}m% muss zugleich einen Sachgehalt ausdriicken und {bn
durch Synthesis stiften. Nurwenn der immanente Spanrnungscharakter des
Urteils verkanmt wird, kann vom 'Entstehsn’ des Inhalty abgesehen wor-
den™, ibidem, p. 83, A
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mero ¢ inmediato es mediato en cada una de las ocasiones v,
por consiguiente, no primero. Ninguna inmediatez, ni siquiera
el hecho, en el que el pensamiento espera librarse de la media-
cién, es propia de Ia reflexidn pensante.»® Esto es admitido por
la l6gica dialéctica cuando eleva esta contradiceidn a la ‘cate-
goria de determinacién esencial de la cosa, afirmando la inme-
diatez en €l momento en que la niega,

Las filosofias del «primum», de lo «orginarios, de lo «ab-
solutor deducen su propic substrato del mecznismo del pensa-
miento, del proceso de formacién de los conceptos. El uso enf4-
tico del eprimero» coincide con Ia posici4n de la identidad, se
acerca inmediatamente al juicio amalitico con el que quiere
transformar al mundo. La exaltacion de lo inmutable sugiere
que no debe existir nada nuevo, sélo lo que ha existido siempre.
Axiomas cemo el de la sistematicidad y rigurosidad presuponen
la posibilidad total de dominar el todo con la mirada de la cog-
noscibilidad. Y el conocimiento autirquico, defendido ante posi-
bles errores, transparente a si mismo, tiene como telos !a pura
identidad logica. Se desconfia de lo «nuevos; lo que podria
ayudar al sujeto a salir de su cdreel es considerado negativa-
mente, como elemento peligroso que hay que encerrar de nuevo
en el recinto de o desconocido.

La gnoseologia es «el esfuerzo por llevar a término el prin-
cipio de identidad con rigurosa reduccidén a I inmanencia sub-
jetivax.* El interrogante acerca de lo inmediatamente primero,
lo corginario, no es mensurable a nivel del espirtu, pero testi-
moria una fase histdrica superida. Elude ¢! verdadero interro-
gante acerca de la actividad socisl, el trabajo, como condicibn
de conocimiento. En éI actfia la tendencia a la regresidn, el odio
2 lo complejo, testimoniando asl Ja afinidad con la opresidn
teal social.

El enemigo, el otro, resulta en la kgica lo irreductible a la
universalidad pura, lo diferenciado. En su mds sublime gloria el
supremo ¥y purc conceplo desprecia al individuo notablemente
desarrollado como impuro y contingente. Todo progreso de la
racionalidad cientifica y filosSfica coincide con el regreso de
lo individual irreductible. La irracional brutalidad de los siste-
mas totalitarios contempordneos ha reglizado lo que desde hace

B Ididem, p. 18,
3 “ . dis Anstrengung, das Identititspringip derch lickenlose Ke-
duktion s subjektive Immanenz rein dorchzpfiibren...”, ibidem, p. 3%,
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siglos proclemaba la ideologia. El fascismo ha tratado dc‘reall-
zar al pie de la letra la filosofia de lo originario: g:i_pngmm
tisne siempre la mzén. La identificacin entre onginano y
dominacién sc basa en el hecho de que quien tiene el poder
debe ser no sblo el primero sino tamb¥n el originario. mec't
programa politico la identidad absoluta se convierte en idcolo-
gia absolita.»® El tltimo y més costoso resultado de la reifi-
cacién de Ia gnoseologia es el concepto de ser. que hoy se ha
puesto nuevamente de moda gracias & la ontologia existencial.
Fue Ia concepcién husserliana del a priori formal Ia que abrié
#f camino al ser gpresupuesto de todo y de cualquier entes™
y a la restauracion de la metafisica.

Fl ser de la metafisica es un vacio tautoldgico, encubierto
por 1a explotacién de Ia psicologiz vy la antropologia, grava-
do por el problemético concepto de valor, arrebatado por la eco-
nomia de cambio, ¥ al mismo tiempo impregnado de matiz reli-
gioso ¥ privado de todo contenido teclégico. La filosofia del
ser tiene mucho que ver con lo absolutamente indiferente; su
presuncién crece con la indiferencia de la palabra suprema que
Yo comprende todo y, por consiguiente, nada. «Su cardcter atem-
poral preexistente a lo 6ntico es una monstruosidad, el pasado
ignorado.»™ La tnica definicién posible del ser es la hegeliana:
«El ser se articula segin sus contrarios ¥ modificdndose se pone
contra si mismo. Es un concepto critico en el més alto sentide.
Es idéntico al nada que niegan los eléatas»®

«la autocritica de la 16gica tiene como consecuencia la
dialéctica.»®™ «Bajo el aspecto de la verdad en si. e igualmente
de la activided de la conciencia, la dialéctica es un proceso:
proceso, lo que quiere decir que la verdad misma.»® La posi-
bilidad menospreciada por Husserl como juego de palabras
~—del hombre nace el mundo, del mundo el hombre: el hombre
crea. a Dios, Dios crea al hombre— puede resultar espaniosa

8 fddem, p. 29,

2 fbidem, p. 100,

2% “Thr Zeitlos dem Ontischen Vorgeondnetes ist ein Wechselbalg, das
onkenntlich gemachte Vergangene”, ibidem, p. 42.

" “Bg wrtikoliert sich pach seinen Gegensiitren und wendst sich alt
Ursechiagendes gegen sich selber. Es ist ein itn eminentem Sinn kritis-
cher Bergriff, Identisch ist ea mit dem Nichis, das die Eleaten verlevg-
aen”, ibidem, p. 218.

B thidern, p. B4,

B Th. W. Adomno, Aspekie der hegelschen Philosophie, Berlin-Yranc-
fort, 1957, p. 43,
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sdlo para un pensamiento fijamente polarizado, abstracto en
el sentido hegeliano. Nos ofrece una imagen ciertamente cruda
y realista, pero no insensata, del pensamiento dialéctico que ne
contrapone como enemigos al hombre v 2l mundo, sino que los
presenia como momentos que se producen y se distinguen mu-
tuamente,*

Una de las fonciones de Ia logica dialéctica es la liquida-
cidén, junto con Jos ultimos restos del sistema deductivo, del
Gltimo gesto «leguleyos del pensamiento: el convencimiento de
si propia exactiud. En el mismo momento en que el pensa-
miento trata de demostrar con mil sutiles argumentos su propia
exactitud literal, muere.

«En el mismo momento en que sale del medium de lo vir-
tual, de una anticipacién que no puede ser satisfecha por ningin
dato particular, ¥ trata de convertirse de interpretacién en enun.
ciacién, todo lo que enuncia resulta iomedietamente falso.n™
Aunque rigurosidad y necesidad estén ligadas a la opresion
real, no por ello son absolutas. Su verdad es relativa de la
averdad» de la sociedad. El pensamiento ha sido siempre capaz
a lo largo de su historia de mostrar su propia v esencial proble-
maticidad. Es el esclavo que el amo no puede nunca dominar
a su gusto: siempre guede abierta Ia esperanza —Ila utopfa—
de uma inversidn de las relaciones.

Pero también la dialéctica tiene su propio carfcter de cons-
triccién, intimamente ligado a su carficter 16gico; su constric-
¢idn, sin embargo, ¢s la misma que $a de o real: la constriccién
del Schuldzusammenhang social. «Su ciclo cerrado crea la apa-
riencia sin nipturas de lo natural y miés tarde la apariencia
metafisica del ser. Pero Ia dialéctica anula continuamente tal
apariencia.»™ Es necesario termibar con el carfcter constrictivo
del pensamiento, atreviéndose a fijarle y llamarlo por su nombre,
¢La dialéctica €5 la irmacionalidad frente a la razén dominante:
s6lo en la medida en que la refuta y la supera se convierte
ella misma en racional.»™ La dialéctica no ha de considerarse
simplemente como sentido de las proporciones, encuadramien-
to de las cosus en su justa perspectiva, gracias a un simple

8 Zur Metakritik, cit., p. 98,
: MS‘.:;M moralla, dt., p. 118, 4
“Sei geschlossener Kreis bewirkt den Itckenlosen Schain des Na-
tiidichen, schiiesslich den metaphysischen von Sein. Dialektik aber macht
diesen Schein stets wisder zunichte™, Zur Mesrakritik, cit., 13,
% Minima moralia, cit., p. 68. ’
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esano seatido comtne, como hacen el hegelianismo inglés v
¢l pragmatismo de Dewey, «La tarea de la dialéctica es —-mas
bien— la de poner la zancadilla a las sanas opinioncs acer-
ca de la inmodificabilidad del mundo.»™ Precisamente por esio
s verdad o falsedad no reside tanto en el métodn en sl como
en su intencidn, en el proceso histdrico, Siempre estd al ace-
cho el peligro de una recaida en lo restaurativo, en la apolo-
gla de lo que es; Ia astucia de la rezdn podria afirmarse incluso
en contra de la dialéctica. De aqui «la obligacién de pensar
disléctica y no dialécticamente al mismo tiempos.* Los fildso-
fos debieran hablar de forma que siempre se quitaran la razén,

pero al mismo tiempo convenciendo al adversario de su no-

verdad. Son precisos conocimientos que no scan en si mismos
absolutamente exactos, pero tales que frente a ellos la- cuestidn
¢ juzgue por si misma. Pensar dialcticamente significa que el
tema adquiere la drasticidad de la tesis y Ia tesis encieirz en
si la plenitud de sus razones. En un texto filosdfico todas las
proposiciones deben estar igualmente préximas al centro. Bs
necesario transferir, como lo ha hecho Hegel implicitamente,

el concepto de mediacién de las conexiones logicas formales al

corazén mismo de los objetos, eliminando la diferenciz de estos
altimos con respecto al pensamiento que los separa def exterior.
La insistencia acerca de ia mediatez de todo inmediato es el

madelo del pensar dialéctico... y define ln formacidn social de la fz

experiencia contingente, particular™

Es tarea ardua tratar de criticar de acuerdo con In praxis
cientifica normal la posicidn adomiana, de la que hemos pre-
sentado una primera sintesis, que se centra en los temas inte-
lectuales de la Meracritica, junto con otras expresiones proce-
dentes de los Minima moralia (redactados entre 1944 y 1947),
asi como también de los Aspekie der hegelschen Philosophie.
Seria muy f4cil caer en argurnentaciones ad Aominem, hablar de
intransigencia caprichosa, de orgullosa presuncién, de radica-
lismo hegelianizante, etc. El lector se halla aparentemente ante
la alternativa de rechazar en blogue o aventurarse en la dialéc-
tica adorniana para legar hasta sus dltimas consecuencias.
Dentro de esta altermativa se sitda la misma «interpretacidny
adorniana de la fenomenologia husserliana.*

N ihidem.

2 fbidem, p. 147.

3 Zyur Melakritik, cit, po 116,

# Cfr, E. Paci, Tempo ¢ veritd nella fenomenciogic de Husserl, Bari,
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Para Adome la naturaleza de la fenomenologia, 18 exigen-
cia ‘de cardcter genuino, de falta de prejuicios, de no predeter-
minacién, tiene su otigen en una inconfesads norma gnoseo-
légica: la que limita el pensamiento al proceder técpico ¥
adscribe Ia sustancia a lo que sin el zhechor del pensamiento
coincide con su estadio mds suave, lo abstracto. La fenomenoio-
gia seria el absurdo intento de uma teorfa sin «leorian: trata
como objetos cientificos todo aquello con lo que se encuentra,
en Ja conciencia pura, antes de cualquier tipe de andlisis cien-
titico., Adomo no sospecha que la Forcussetzunsiosigkeit hus-
serliana puede responder a su propia exigencia, definida como
dialéctica, de que «todos los conceptos-puente, todas las cone-
xiones y operaciones logicas subsidiarias que no pertenezcan
a la cosa, todas las deducciones secundarias y no alimentadas
por Ja experiencia del objeto, se vayan eliminando».*

" Ifreconciliable es también su actitud respectiva frente a la
ciencia ¥ a la matemdtica en particular: en Husserl, modelo de
todo saber auténtico, en Adorno, tautologia y mecanismo ciego.
Pare Adorno la especulacién husserfiana se convierte en gran-
diosa alegoria de la situacién realsocial del mundo actual. «Es.
la verdad en su falsedad {...] es [a exacta apariencia de un mondo

falso en el que los hombres son enemigos unos de otros.»®

Verdad vy falsedad en Adomo son dos conceptos que supe-

1964, p. 13 “Para Adorno ¢l Gely de Husserl es ¢f mitmo do Hegel
¥ la otalidad concrets’ de Ik Enciclopedia hegeliang o3 o que Husserd
buscs en las estructuras del ser de la conciencia como eidor ego (Met.,
b 19, 231} Bl error fundamental de Adomo estriba 2o no haber
ido que pars Husserl no s nunca pasible la evidenciz de la
totalided como 0o ¢s nunca posible I2 identificacidn total entre el mismo
¥ ¢l otro. El fragmento del primer volumen de la segunda parte de las
Logische Unsersuchungen (Halle, 1922, p. 299} gue Adomo cita {"Was
wir nicht denken kiionen, kann nichi sein, was pich sein kann, kinnen
wir nicht denken’) tiene ¢l mismo significado que ef soviel Schein, soviel
Sein: maas para Husserl el principio es vilido dnicamente para una ex-
periencia central, terminada, punca pare la totalidad. La totalidad, pre-
cisamente porgque existe el tiempo, no esti nunca preseate: por la misma
razén la conciencia no coinclde nunca con todc el tiempo y viceversa,
en lo cual, en la frustrada coincidencia, consistirfa Ia contradiccién de
upa experiencia trascendental {p. 228)" (. D. Neri observa: “Esie
andlisis critico de la feoomepologia es una obra maestra de sofistice-
cidm o, més bien, es unn obra qus marca exactamente & punto en Que
la desmixtificacidn de la ideologia resulta & so vez ideclégica™. Op. ot
p. 137,
L Minbng moralia, Gt, p. 65,
B Zur Mewiritik, cit,, p. 242



ran su significado intelectualista e introducen una toma de
postura eticoprictica. Quicn decide la «verdads de la tcoria
no es la exactilud formal o Ja adecuacién a un estado de cosas,
sinp la capacidad para situarse polémicamentc frente a la rea-
lidad. Nos hallamos en las antipodas de la fenomenologia.
Ahora comprendemos por qué el antipsicologismo, calificado
por Adorno de antiindividualismo, es «verdadero ¥ fztijs-g al mis-
mo tiempow: verdadero porque ratifica la imposibilidad del
individuo de hoy para proponerse como fundamento de defogho
de la verdad, falso porque de esta forma se adhiere 2 Ta injus-
ticia y falsedad de todo.

Observemos cdmo Adomo en ¢l momente decisive del
debate acerca del principio de contradiccién cita frecuentemente
en su propia defensa a Hans Comelius, quien, junto con Ave-
narius y Mach, es citado también por Husserl en los Prolegd-
menos, en el cap; IX (El principic de economla del pensamien-
to y ia Idgica).® Aungus la obra mencionads por Adomo sea
de 1916, por lo tanio posterior a la primera edicidm de los Pro-
legdmencs, las ideas que en ¢lla se contienen son sustencial-
mente las mismas ya consideradas y refutadas por Husserl.
Adome no refuta directamente las criticas husserlianas, es decir,
que el principic de la Denkdnomie, y otros semejantes, son vé-
lidos y utiles, cuando se consideran como una fecnologia que
presupone a su vez una vilida y establecida norma ideal:
que una ley tendente a! «menor esfuerzo posibles si no tiene un
«porqués, unz finalidad determinada, un principio absoluta-
mente vdlide y ajeno al proceso psicoldgico misme, es un con-
trasentido. Adorne cree poder superar el problema apartindole
del plano psicologico individual para lievarlo al sociolégico ge-
oerzl: I3 supuesta normma ideal no es vdlida en si misma, abso-
lutamente, sino sélo para cada individuo en particular. Esto se
debe a la activa mediacibn de la sociedad.

Esta solucién habia sido ya presentada, aunque en forma
menos eficaz, en los Prolegdmencs, en la parte que trata el
problema de los diversos relativismos antropolfgicos. Adorno
no guicre ser relativista (los relativistas son los verdaderos ma-
los absolutistas). En efecto, el pensamiento que se hmita 2z sf
mismo, manteniéndose en un Ambito concepiual circunscrite,
por esta misma cautela -renuncia a la experiencia del Mmite,
pensar ¢l cual es, segin la Jeccibn de Hegel, superarlo. Ador-

© Cfr, phrr. 82 ¥ .
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no pretende, por una parte, dafar el valor auténomo de la logica
¥. por Iz otra, cscapar al relativismo: la contradiccién con la que.
ha de enfrentarse, lejos de obstaculizar el intento. se convierte
en confirmacion de su proceder dialéctico, concebido hegelia-
namenie como organisierter Widerspruchsgeist® De esta forma
pretende moverse en un plano de legitima discusidn -teorética:
en cuya concreta racionalidad cabe desunciar la Mgics ¥ Ia
gnoseologis tradicionales como fruto de «olvido y reificacibne.®

2.  La teoria social del conocimiento

La dialéctica adomiana, que no puede reducirse —como ya
hemos visto— a ningln tipo de forma inmtelectual, supera el
limite convencional entre ko logico, prelbgico y metaldgico, in-
sertando en Ja matriz hegeliano-marxiana original contenikios
psicoanaliticos y sociolégicos, desvinculados a su vez .de sus
coniextos originarios freudianos y durkheimianos. Los efectos
de esta forma de proceder, que se define como dialéctica, son
miltiples. En primer Jugar asistimos al paso inmediato y directo
de consideraciones de onlen ecientificor a otras de orden «filo-
soficos o «histéricor, no sin imprevistas peticiones de princi-
pic de orden exquisitamente ético, En segundo lugar asistimos
a la superacion de la rigida cfilosofias o metapsicologia frou-
diapa en ia logica hegeliana como uma singular ilustracién de
las tesis analflicas que, lejos de perder vigor, adquieren una nue-
va e imprevisible eficacia. Reciprocamente se produce una im-
presionante recomprensién de las viejas doctrinas hegelianas
acerca de ia enaturalezax, que de lo contrario hubieran quedado
marcadas por el irrevocable destino de fantasias tradicionalis-
as. Podriamos seguir mencionando lo que podrian parevernos
simples convergencias culturales si rio Jlevaran a una nueva
perspectiva 106rica. .

Todo esto e3 dialéctica. Pero es wna dialéctica sin asintesise
orgdnica. sin punto culminante, final, que se satisface em la con-
ciencia de ia verdad, hegelianamente, o en la transformacion de
Ia praxis tolal. marxianamente, La dialéctica adorniana carece
de esinfesisy, - - o '

“ ZLur Metekritik, cit., p. 12, De Hekermann, Gespriche mit Gosethe,
Leipzig, 1925, p. 33.° ’

% Zur Metakrvitik, cit, pp. 14, 22, 5X, 54, 74, 131, 115, 120, 141,
171, 123, 177, 178, 181, 203, 229,
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«La contradiecidn es necesarig. Es la respuesta a la con-
tradiccién objetiva de la sociedads, escriben Horkheimer y
Adomo en la Dialektik der Aufklirung® con una de aquellas
frases sencillas y lapidarias que expresan abiertamente un pen-
samientq.

La Dialéctica del ituminismo, redactada entre 1942 y 1944,
define algunos rasgos fundamentales de la teoria critica. La
«racionalidad dialéctica» que instituye la pueva teoria critica
de la sociedad se caracteriza en sus raices por ¢l antiintelectua-
hsmg,' en un doble sentido: como negacion de la capacidad de
Iz ratic en si para erigirsc en criterio interpretativo de [a reali-
dad —s¢la verdad no es sélo la conciencia racional, sino tam-
bién su constitucioén en la realidad»*~ (en este sentido es ana
postura propiz de todos Jos materialismos), y, sobre todo, anti-
intelectualismo en la miedida en que excluye toda definicidn en
sentido cldsico de Iz estructura de la realidad.* Sobre esta base
Adorno y Horkheimer pueden recuperar awtbnomamente la te-
mética psicoanalitica y sociolégica convirtiéadolas no en un me-
dic material explicativo, sino en un momento esencial de ia
nueva teoria social del conocimiento, aunque sea a través de
una patologia del proceso cognoscitivo. Es precisamente dentro
de un contexto de patologia social —e! problema del antisensi-
Eismoul- donde hallamos reswmida en pocas pdgiras la que,
junto con otras praxis, podria constituir una «doctrina goosco-
16gica».®

«En cierto sentido toda percepcidn es una proycecion.»™
Dentro de esta perspectiva se_explica la doctrina kantiana del
‘esquematismo trascendental (no sin una lectura de trigica paro-
dia, en sus dltimas consecuencias)” El sistema de In realidad
existeate es ¢f producto del instrumento animal de la imcha por
la vida, de la proyeccién espontinea. Esta, lejos de constituir

w Amsterdam, 1947, p. 386

# jbider, p. &,

1 Cfr, G. Bonladini, “Per una filosofia neoclessica”, en Ly filosofia
contemporanea in flatia, Koma, 1938, p. %8: “Ei plano inleleciualista
ﬁséi precisamente agquél en el que ¢ intenta lo definicidn de la estructara

set”.

% Pigickiih der Asfklirang, <it., pp. 221-223.

2 fhiderm, p. 321

8 “Kanl ha antidipsdo Intuitvamente W gue ha realizado conscien-
temente Hollywood: lus imfdgenes son censuradas anticipadamente, desds
¢l momeato de su produccion, de acuerdo <on el standard imtclecto..
conforme al que hon de ser contompladas™, fbidem, p.o 103,
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ue cerrado miecanismo determinista, da lugar al complicado
jusgo de estimulos y relaciones gue constituyen la base de la
formacién de la personalidad, incluidos los atributos «superio-
ress o, viceversa, de su frustracion.

«Entre ¢! objeto verdadero y el dato indudable de los sen-
tidos, entre lo interno y lo externo, existe un abismo que el indi-
viduo debe colmar con su propio riesgo. Para reflejar las cosas
tal como son el sujeto debe restituirles mis de lo que de ellas
recibe, El sujeto crea ¢l mundo fuera de si mismo en base a
las huellas que éste deja en sus sentidos: la unidad de la cosa
en sus mualtiples propiedades y cordiciones; e instituye asi —de
reflejo— el yo, en cuanto que aprende a conferir unidad sin-
tética no sdlo a las impresiones externas, sino también a las
internas, que se van separando poco & poco de las primemas.
Ei yo idéntico es el dltimo producto constante de la proyec.
cidn... La reflexion, la vida misma de la razon, se realiza como
proyeccidn consciente.»®

El terreno en <} que se asientan estas tesis no es la gnoseo-
logfa. sino su trasposicién antropolégica. Herkheimer y Adorno,
cuando hablan de «objetos, «percepcions, aproyeccidne, ge-
neralmente piensan en hombres concretos, actores actives o
pasivos de tales operaciones: piensan en la sociedad y en su
historia. «El pensamiento objetivamente implica, como el en-
fermo, el arbitrio de un finalidad subjetiva extrafia a la cosa,
olvida la cosa y se enfrenta a clia con la misma violencia que
se manifestard después en la prictica. El realismo absoluto de
la humanidad civilizada, que culmina en el fascismo, es un
caso particular de locura paranoica.»™ La misma normalidad
patologica del conocimiento (la paranoia es la sombra del co-
nocimiento ™) resulta comprensible solo si se examina desde el
punto de vista de un analisis social.

No solo se ha perdido el criterio para distinguir lo verda-
dero de lo falso sino gue ni siquiera puede separarse lo sano
de io enfermo. «La dialéctica no puede detenerse ante Jos con-
ceptos de sano y enfermo ni tampoco ante aquellos otros, mar-
cadamente afines, de razonable y no mzonable. Una vez que
ha considerado enfermo lo universal dominante y sus propor-
ciones —en ¢l sentido literalmente definide de paranoia, de

# thidem, pp. 222-223.
83 rhidem, p. 227,
8 Jhiders, p. 230.

227


http:paranoica.II
http:reahzJ.do

proyeccidn morbosa— ve la énica parantia de curacidn en aque-
llo que, comparado con dicho orden, parece enfermo, excén-
trico, paranoico o concretamente loco; ¥ es tan cierto hoy como
en la Edad Media quc sélo los locos se atreven a decir fa verdad
a los dominadores. Bajo este aspecto la funcién del dialéctico
seria la de permitir que la verdad del Joco llegara a la concien-
" cia de su propia razdn, sin la cual, por otra parte, pereceria
en ¢l abisma de aquella enfermedad gue el sanc sentido comin
de Jos demds impone sin piedad .»**

La gnoscologia parcee una trigica alegoria de los avatares
de la historia. No existe proceso cognoscitivo en si, sino sdlo
la historia social vivida o sufrida hasta las mismas raices de Ia
experiencia cognoscitiva originaria de cada individuo. ¢La gran
industria, separando cada vez mds, con la eliminacién del sujeto
econdbmico independiente {ya sea a través de la absorcién de
los empresarios auténomos o a través de la transformacién
de los obreros en objetos del sindicato) el terreno econdmico de
la decision moral, merma al misme tfiempo la reflexion.s™

Todos los elementos de Ia teorfa critica s¢ ponen en funcio-
namiento: la primaria consideracién materiai-econdmica, ¢l de-
recho de resistencia moral e intelectual del individuo, 1a dina-
mica conflictual de la historia del yo, que es el conflicto mismo
de la sociedad.

Esta dindmica ¢s la historia de la razén como iluminismo,
o como proceso de racionalizacién de la realidad. La razén jlu-

minista es el destino del hombre social. Es la liberacién de la )

maturaleza y. al mismo tiempo, el alelamiento de la reconcilia-
cidn con clla. La dialéctica del iluminismo, que parece recordar
Ia dialéctica hegeliana de la naturaleza y del espiritu, se aleja
inexcrablemente de ella. No existe sintesis, conciliacién, abso-
luto. «La esencia del iluminismo es la alternative, cuya inevi-
tabilidad es la de la dominacidn.»™

. Lo qu¢ se presenta como triunfo de la racionalidad, la su-
mision de .ode lo gque existe al formalismo logico ——objetivo
Gltimo de a m26n iluminista— se paga con la décil sumisién de
la razdn a lo que se nos da inmediatamente. La racionalidad
de Iz téenica es racionalidad de la dominacién: dominaciés de
la naturaleza en la forma mds brotalmente inmediata de los

¥ Minima moralia, cit., pp. 68-69.
¥ Dialekttk der Aufklfrung, cit., p. 233,
*T Ibiderm, p. 45.

228

mecanismos sociales. La existencia vegetative y animal merax
mente natura] ha constituido para la civilizacién el pei%grf) ab«
solute, del que traté de librarse con comportamientos miméti-
cos, miticos, metafisicos, cientificos (la trayectoria del Aufkli-
rung). Hoy el sujeto totalmente dominado por la socializacién
y la masificacién ba sido relegado al estadio de elemento natu-
ral. El yo (das Sefbsr), tras una metidica expoliacién de todo
residuo miticorreligioso, no es ni cuerpo, ni alma, ni sangre,
ni ego natural, sino que, sublimado como sujeto légico tras-
cendental, ¢s de hecho abolido como dltima reminiscencia mito-
logica v sustituido por su rendimiento en el trabajo. A causa
del mecanismo social que invade toda relacidn y movimiento
los hombres s¢ han convertido cn aquello contra lo que habia
tendido la ley del desarrollo de la sociedad primitiva y el prin-
cipio del yo: mero ejemplar de una especie {(Gatfungswesen).

La tcsis corriente de la amecanizacidn» del hombre es in-
ncgable, porque concibe al hombre como un ente ¢stitico, some-
tido a deformaciones por obra v gracia de condiciones ambien-
lales externas a él. En realidad no existe wna inlerioridad sus-
tancial al individuo sobre la que podrian actuar extrinseca-
mente los mecanismos socizles. «la deformacién no es una
enfermedad que ataca a los hombres, es la enfermedad de la
sociedad la que engendra a sus hijos tal como Ja proyeccion bio-
logica quicre que los engendre la naturaleza: determindndolos
hereditariamente. »™

El nacimiento, la detcrminacion del individuo, se produce
en la dindmica ¥ en ¢l contraste social. Cuando bajo la cons-
triccién econdmii 1 se aprende a distioguir entre los pensamien-
tos y sentimientos propios y los de los demds surge la distin-
cién entre adentro» y eafueran, la capacidad de identificacion,
diferenciacién. conciencia y autoconciencia.® El desarrollo psi-
colégico y moral del yo sigue paso a paso la evolucién
econémica: el psicoandlisis ha representado al Kleinbetrieh
interior del individuo como una compleja dindmica de incons-
ciente ¥ conciencia: vo, elle, superego. Si la clisica economiz
burguesa de mercado coincidia con la falta de conflictes graves
entre el yo y el superego {es decir, la exigencia de control so-
cial), Ta economia monopolista contempordnea determinz L
psicologia del individuo exclusivamente como momento parcial

% Minima moralia, cit., p. 321,
% Cfr, Dialektik der Aufkliirung, cit., p. 221.
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de Ja produccion. La jemrquia econdmica hoy imstaurada no
ticne nada que ver von la productividad efectiva del trabajo
¥y no es, como deberia. una economia planificada, en funcién
de aguella productividad. Al contrario, la relacién se ha inver
tido vy ia productividad se equipara como criterio supremo al
funcionamiento del sistema v a la conservacién de Iz jerarquia.
El sistema monopolista es como la imagen del mundo de los
neopusitivistas, una mera tautologia. Sélo cuando el proceso
que empicza con la transformaci6n de la fuerza-trabajo en mer-
cancia afecta y compenetra a los hombres en masa ¢ individual-
mente, y objetiva y convierte o priori todos sus impulsos en
otras tantas formas o variedades de la rclacion de cambio, sélo
en estas condiciones Ia vida es susceptible de reproducirse en
el marco de las actuales relaciones de produccién.

Las condiciones concretas de trabajo causan en el individuo
una perniciosa laceracién. «Los individuos quedan psicoldgica-
mente expropiados de la gestidn de sus iastintos (Triebdkono-
mie); ésta es desempefiada més racionalmente por la socie-
dad »* En Ia era de la masa, de la industria cultural, de Bas
guerras tolales, de los sfugans omnipresentes, de los omnipo.
lentes sindicatos.” el individuc no decide ya auténomamente
acerea de lo que debe hacer. No logra ya la solucién del con-
flicto entre sus propios impulsos dentro dc la dialéctica interna
de cstimulos y conciencia, sino que lleva a cabo su répida e
inmediata identificacién con la cstereotipada escala de valores
impuestos. La desproporcién entre colectivo ¢ individual llevada
hasta ¢l Hmite anula la tensién de & decisién responsable, pero
Ia armonia sin conflictos entre omnipotencia ¢ impotencia es
lo contratio a Ia conciliacidén que define lo hurnano. En €l punto
culminante de esta situacién se halla el irraciomalismo del ca-
pitalismo tolalitario caya técnica de satisfaccion de las necesi-
dades manipuladas hace imposible su genuina satisfaccién: de
ahi el caricler apsichpata». condicién antropologica normaji
de todos los movimientos de masa. La mualdicion del incesante
progreso es la minterrimpible regresidn®

«El individuo aislado, el puro sujcto de la autoconserva-
cién, encama en su absoluta oposicién a la sociedad su princi-
pio mds intimo.. Sus propiedades son., al mismo tiempo, mo-

® Ipidem, p. 239.

“ “Ber Fluch des wuncufhaltsamen Forschrints ist die uncafhalisame
Regression”, ibldem, p. 50.
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mentos de la totalided social. Ménadas en el sentido estricto,
presenta ea sus propias contradicciones el Eo.da. sin ser cons-
ciente del todo.s® Seguir hablando del individuo en la época
Je su desaparici6n tiene algo de sentimental y apacrbmico: la
nulidad demostrada por los individuos en los campos de con-
centracién adquiere fa forma misma de Ia sul::;etmdad‘ cLo que
antafio los filbsofos lamaban vida se ha visto reducida & I
ssfera de lo privado y, més tarde, del consumo puro ¥y simple,
que no es sino un apéndice del proceso material de la produc-
¢ion, sin la autonomia yds%staréﬁiadpmpia.n“ El sistema puede
otencialmente prescindir del individuo. Lo
P Su decad::;z:ia en la fase actual no se explica mﬂnr:éualmm—
te, sino que se deduce de la dinimica social. en la medida en que
ésta se impone a través de la individualizacidn ¥y no solo con-
wra ésla, Quien quiera conocer la verdad acerca de !a’wda in-
mediata debe examinar su forma alienada. las potencias obje~
tivas que determinan la existencia individual hasta en los am-
hientes mds recénditos. Fa esto precisamente falla la critica
reaccionaria, humanista, de la civilizacién. Estg logra con bas-
tante frecuencia darse cuenta de Ia decadencia del mdt:n_duu
y de la crisis de la sociedad, pero atribuye la rgzsp—onmbnhdaﬁ
ontolégica de todo esto al individuo en Si, concebido como algo
tolalmente ihre e interior: y entonces la acusacidn de superfi-
ciatidad. de falta de fe se convierte en la Gltima pa!at_az;a de esta
critica, v la «conversién» en sa dltima solucion. Individualistas
v humanistas condenan al individuo por su vacuidad *nmmm v
debilidad neurdtica, pero el significado de su verediclo es que
prefieren sacrificar al individuo una vez na_ﬁs taates que ejercitar
sy oritica sobre el principium individuationis social. Su polé-
mica. en cuanto que es sélo media verdad, es ya t?aimente
{alsa. Estos conciben la scciedad como convivencia inmediata
de hombres que con su conducts determipan el cardcter total-
mente ¥ no como un sistema que los coaccions ¥ log deforma,
que penetra hasta el interior de aquella bumanidad que en algtin
momento les caracterizb como individuos. «No stlo el yo estd
intimamente ligado a la sociedad, sino que le debe su propia
existencia en el sentido mds literal de la palabra. El individuo
s¢ hace tantc mas rico cuanto mds libremente s¢ despliega en

@ «7um Verhiltnis von Soziologie und Psychologie”, en Sociologio,
Francfort, 1955, p. 21, “
€ Minima moralia, ct., p- 3.
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la sociedad y la refleja, mientras que su definicion y cristaliza-
¢i6n, que reivindica como origen, sélo sirve para limitarlo, redu-
cirlo, empobrecerio. »*

Para el individuo el tenue y efimero velo que separa fa
estructura econbmica del capitalismo tardio de la fachada ideo-
logica se ha convertido en fundamento de toda su existencia.
Precisamente aquél de cuyo pensamientc y de cuya accidn de-
pende fo esencial —el cambio— debe su vida a lo inesencial,
a la apariencia, a Jo que desde ¢l punto de vista de las grandes
leves del desarrollo histérico puede suceder o no suceder por
pura casualidad. Y esto vuelve a poner en discusion toda la
relacion esencia-fenémeno. «Comparado con el concepto el in-
dividuo es de hecho tan nulo e insignificante como habia sido
definido previamente en la filosofia de Hegel: pero sud specie
individuationis la contingencia absolute, la supervivencia tolera-
da, v me atreveria a decir enorme, es lo esencial.»™ El cambic
de las mismas relaciones de produccidn podria depender en
gran medida de lo que todavia no ocurie en la esfera del con-
sumo: es decir, en la conciencia o inconsciencia de los indivi-
duos, 86lo en contraste con la produccitn, sdlo en Ia medida
en que no estdn todavia totalmente controlados y absorbidos
por ¢l orden constituide, los hombres pueden ser capaces de
crear un orden méds humano. Si se cancelara definitivamente la
apariencia de la vida individual defendida, con malas intencio-
nes, por la esfera del consumo, triunfaria la no esencia de la
produccion absoluta. «Su esencia es la inesencia, pero su apa-
riencia, la mentira gracias a la cual existe, es el exponente de
la verded.»®

El arraigamiento de la temitica adorniana en el marxismo
es evidente. Lo dificil es establecer comparaciones directas, ya
sea porque en Adomo no es fdcil focalizar (2l contrario de lo
que ocurre en Marcuse, como veremos) una explicita y sistemd-
tica reinterpretacién del marxismo, ya sca, principalmente, por-
gue nos hallarernos con dificullades en la determinacién del
- smarxismos, que puede referirse tanto al Iukacsiano, como al
eticohumanista o al del dogmatismo soviético.

Nos limitaremos aqui a establecer ciertos paralelismos con
fa obra juvenil de Mam. La eleccibn ¢s ya significativa de la
orientacion libertaria del marxismo adorniano.

84 thidem, p. 150,
% Ibidem, p. 104
% 1hidem, p. 104,
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Son fundamentales los puntos de acuerdo entre Marx ¥
Adomo en fa interpretacién de Hegel: el desarrolio de la dia-
léctica sno es, como hoy pretende, Iz estractura del ser en i,
sino la sociedad antagénica, a cuyos estadios alude, y no sin
motivos, fa Fenomenologla del espiritu, que se presenta como
avtomovimiento del concepto».”™ Para ambos, ademds, ¢l «espl-
diur begeliano es asimplemente el trabajo social (gese! Ischof-
tliche Arbeilys.® En los Manuscritos econdmico-filasdficos de
1844 hallamos afirmaciones de esle tipo: «El obrero no puede
hacer nada sin la naturaleza, sin el mundo externo sensible, La
naturaleza es el materfal gobre ¢l que se nealiza el trabajo, en
el que dste es activo, a partir del cual y mediante el cual éste
produces;™ o bien: «Fl que 1a naturalezs fisica y espiritual del
hombre se conjuguen con la nataraleza no significa sino que Ia
naturaleza se conjuga consigo misma, porque el hombre es ana
parte de la naturalezas; ™ estas afirmaciones nos recuerdan otras
adornianas muy parecidas: «E] trabajo fisico nos remite nece-
sarfamente a lo que no es. a 12 neturaleza: sin tal concepto el
irabajo. ¥ su forma refleja, el espiritt. no existirfan, como tam-
poco la natumleza sin trabajo: ambos son inseparables y se
mediatizan el uno a Ia otraw; ™ v més adelante: «El espiritu no
puede sustracrse tofalmente a su relacién con la naturalera
que ha de dominars.™

Tras Ta cxpresién de tales conceptos, e incluse tras uma in-
negable coincidenciz de intenciones, se oculta en Adomo una
carga de pesimismo desconocida en Marx. §i Marx exalta el
trabajo porque «sélo en la elaboracidn del mundo objetivo
el hombre se realiza como ser genérico (Garrugswesen)y»,®
Adomo considera ¢l trabajo como una maldicién, que perpetda
Ta estruciura represiva de la sociedad: «En la transformaci6n
del mundo sc realiza la esencia de las cosas como ef siempre
idéntico substrato de la opresion. Esta identidad constituye

w Zar Metaicritik, cit, p. 12,

“ Aspekte der hegelschen Philosophle, cit, p. 25.

® K. Marx, Manuscriios economicofilossficor de 1544, Alianza Edi-
torial, Madrid, 1968.

™ Fbidens,

™ Aspekte der hegeischen Philosophie, cit, p. 28.

® Dialeksik der Aufklirung, cit,, p. 38,

" X. Marx, op. cir, p. 231
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unidad de. la naturaleza».™ También en Marx leemos: «Con
In revalorizacién del mundo de las cosas crece en relacién direc-
-ta la desvalorizacién del mundo de los hombres. El trabajo no
pfoduce solamente mercancias: .se produce a si mismo y al tra-
bajador como una mercancia, en la misma proporcion en que
produce mercancias en general».™ La solucidén teoricoprictica
que Marx propene no es formalmente rechazada por Adomno,
pero las nuevas condiciones de la sociedad la hacen irrealizable.
La industda cultural, la sociedad organizada, la e¢conomia pla-
nificada, han realizado burlescamente al hbombre como Gattung-
sweésen: carente de conciencia individual, de iniciativea meoral
auténoma, extrovertilo, en manos de una sociedsd que le ma.
nipula a placer. «La forma masificada de la autoconservacién
ha mantenido a todos en -el estadic de la mera esencia gené-
rica.s™ Y la sociedad soviética es la figura politica tolal del
proceso de alienacién del individwo: Socializacion radical sig-
rifica alienacidn radical ™

El error del materialismo dialéctico es el haberse desvir-
tuado en forma de ideologia positiva, de religién de estado, de
dogmatismo que cree eliminar la conciencia con un‘dacrato
de partido. «Que el mal sea producto de la coherencia y del
rigor.del desarrollo ¥ que esta coherencia coincida sin més con
la dominacién no queda explicito en la teoria critica (iéase mar-
xismo), Ia cual, como la teoriz tradicional, espera la salvacion
de un proceso gradual Coberencia y totalidad, los ideales de
necesidad y universalidad del pensamiento burgués definen efec-
tivamente la férmula de la historia, perc precisamente por ello
en estos conceplos nobles y grandiosos se expresa la constity-
cién de Ia sociedad contra la que se ha rebelado la critica ¥ Ia
praxis dialéctica.»™ La nueva categorfa & l]a que aspira la dis-
Jctica marxista no puede surgir en la sociedad antagbruca.
Mientras se siga reproduciendo la estructura represiva de Ia
_sociedad la antigua cualidad reaparccerd de nuevo en cada
ocasién: «en sentidd radical no existe, pues, ningin salto. Saito

T4 “fy der Verwandlung enthilllt sich das Wesen der Dinge immer
als je schon dasselbe, als Substrat von Herrschaft Diese Identitit komsti-
nuiert die Einhelt der Matur,™ Dicleknis der Aufklérung, eit, p. 20

™ K. Marx, op. ct, p. 228,

¥ Diaglektih der Aufkldrung, cit., p. 184,

7 “Radikale Vergesellschaftung belsst radikale Entfremdong”, idf-
dem, p. 9.

™ Minima moralia, ¢it, p. 146
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seria Gnicamente el acontecimiento que nos llevara fuera de esta
dialéctica».™ La violencia de la tendencia objetiva trae de nuevo
en cada ocasion, junto con el concepto de la negacién, el mal
antiguo.

Adorno replantes el principio fundamental del marxismo,
¢l paso necesario de Ja vigja sociedad burguesa a la nueva, de
la sociedad edeveniente» a la adevenidan: pero pars &l la
utopia estd en condicional. al.a esperanza... es la finica catego-
ria en la que se manifiesta ia verdad. Sin la esperanza la idea
de verdad seria dificilmente concebible y es falsedad capital
ofrecer como verdad la existencia reconocida.s»® Como escribe
R. Solmi, que ha interpretado desde un punto de vista marxista
Iz obra adomniana, «el nexo entre dialéctica y certeza, presente
eu la versibn clisica de la teoria, tiende a ser sustituido en
¢l pensamiento de Adomo, por el otro mas frigil ¥ problemd-
tico de dialéctica y esperanzas™

Una posicidn de este tipo €s ciertamente comprensible v
aceptable & nivel existencial, antropolégico, pero jcudles son sus
consecuencias sobre la posibilidad y sobre el significado mismo
de la teoria que pretende basarse en tal actitud? 8i se rechaza
una praxis que confie en la nefasta logica de la constriccion,
isigue teniendo sentido una «praxisy como tal? ;Coémo evitar
el arbitrio teoreticista, el irracionalismo contra el que pretende
oponerse temdticamente la teoria critica? ;O debemos tomar
definitivamente en serio el silencio?

3. Teorla socioldgica e investipacidn empirica

Es sumamente interesante observar cSmo los graves pro-
blemas metodol6gicos suscitados por nuestras preguntas hallan
respuesta en los trebajos relativamente recientes de Adomo.
Evidentemente los trabajos de investigacién experimental en
América (especialmente la importante obra The Authoritarian
Personality, Nueva York, 1950, en colabomacién con E. Frenke
Brunswik, D. J. Levinson y R. Nevitt Sanford ® ¥ en Alemania

S

™ fhidem, p. 146,
0 fhidem, p. 91, ;
;; R. Soloi, Iniroduccidn a Minima moraliz sn su el jtalizne, cit.,
. A ;
¥ Yiasc, entre olras cosas, 1o que a propdsito de este importante
estodic escribe J. Magde, E! desarrolio de los miétodos de investigacion

235



http:esperanm�.11
http:dial6clica.lI

ban incidido positivamente, en direccién constructiva, sobre una
orientacion de fondo peligrosamente cerrada. )

Esto no quiere decic que Adomo haya renunciado a tal
orientacion: el mismo intento de hacer en cierto modo «opera-
tivass sus premisas ha contribuido de forma notable a hacer
el conjunto de la teoria més «arigurosa» con respecto a los ma-
tices y desviaciones irracionalistas de sus obras en tormo a los

aflos cuarenta.
Las obras —<corregidas por Horkheimer en nombre del

Instituto de Investigacién Social de Francfort— que recogen con
relativa sistematicidad, junto a otros varios temas, un esbozo
de metodologia son Soziologische Exkurse, de 1956% y Socio-
logla 11, de 1962.

El veredicto adorniano acerca de la ciencia en general priva
a ésta de toda considemcidn que no sea mera y negalivainente
algo ipstrumental. La cienciaz es «el saber que ignors sus pro-
pias ‘mediaciones sociales»: ™ le estd vedada toda posibilidad

- de verdad.

empirica en soclologia: “Seria justo, por lo tanto, considerar The Autko-
ritarien Personality como uns cxtensién 1égica del programa plantesdo en
Francfort una docena de afos mntes. La diferencia fundamental estriba
en ¢ hecho de que, en América, el sofisticado pensamiento psicoanalista
importado de Ia Buropa central se combipaba por primera vex com el
emnpirismo de 12 socielogia socizl americana, Preclsamente en esta com-
binscitn de dos tradiciones copsiste el mérite mayoer de The Authorita-
rian Personality, Por primera ver upa rica cosecha de datos proporcio-
nados por eptrevistas en profundidad —-gue eran muy semejantes a las
entrevistas psicoanaliticas—— s¢ conjugan ampliamente con escalas, fests
proyectivos ¥ ofros materiales empiricos suplementarios™

¥ Sorimlogische Excurse, Francfort, 1956, constituyen ef vol. YV de
Frankfurter Beltrige tur Soriologie, hajo 1r direccitn de Th. W. Adorno
¥ W. Dirks. Entre oires obras que afrontan femss semejantes citsremos
*Sazialogie und empirische Forschung”, en Wesen und Wirklichkelt des
Menschen, Golinga, pp, 245-260, La ponencia eo ¢l TV Congreso mun-
dial de Socictogia, “Sully situariops attuale della sociologia tedesca”, en
La rociologiaz nel suo contesio rociale, Bari, 1952, pp. 251-291. Véasc
también la polémica entre Adorao v Popper en “Ké&iner Zeitschrift for
Soziologie und Sozialpolitik™, 1962, Sabre la adhesién de Iz noeva gene-
racidn de Francfort & los puntos de vista de sus direcfores, cfe. 1. Ha-
bermas, Theorie und Praxis. Sogiaiphilosophische Studien, Neuwied,
1963. Dic este mismo, que es considerado como uno de los jévenes in-
vestigadores més brillantes de Frapcfort, véase también .Analytirche
Wissenschaftstheorie und Dialektik, en Varios Auotores, Zewgnisse, Th.
W. Adormo pum 80. Geburstag, Franciort, 1963,

8 “Day seiner gesellschafllichen Vermittlungen nmbewnsste Wissen™,
Zur Metgkritk, cit, p. 52,
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Este juicio es también valido en el dmbito de la ciencia
social, referido a us tipo de sociologia reducida a técnica de in-
vestigacion, & recogida, control y clasificacién de datos sobjeti-
vose. Los métedos de investigacion empfrica, elevados a la ca-
tegoria de método exclusivo de Ia sociologfa, lejos de garantizar
la objetividad, no penetran en la objetivacitn de Jos hechos, en la
constriceion de la objetividad econdmica {Zwang der dkono-
mischen OQbjektivitit). Se limitan a analizar las reacciones den-
tro del commercial system establecido en vez de la estnicturz
v las implicaciones del sistema. Mientras que ¢l hecho aislado
debiera ser en la actualidad considerado dentro del todo, la social
reyearch pretende, por el contrario, suprimir la tutalidad como
prejuicio metafisico y cree posible determinar al hombre
como tal en vez de determinarlo como momento de la totalidad
social. Este método corre el peligro de reificar a sus objetos ¥
anquilosarse é1 mismo en forma de fetiche. Quisicra eliminar
con su sisterna univoco la tensidn entre universal y particular,
eliminarla de un mundo que asienta su propia unidad en el
desacuerdo. La universalidad de las leyes sociologicas, en efec-
to, es reflejo de la uniformidad de las reacciones sociales bajo
una constriccién histdricamente real. Asistimos asi a la ruptum
de la totalidad social concrets en una serie de «objetoss artifi-
ciglmente solicilados de varias ciencias especializadas. 1a carac-
teristica principal del hecho social, su dindmica histdrica, s la
prinera que desaparece, «Los fendmenos sociales son produc-
tos histdricos en los que las tendencias histéricas se presentan
como tensiones intermas de los procesos sociales mismos: por
este la oposicibn puramente tedrica de Ias formas de relaciéon
entre los hombres y dindmica, ¢n cambio, de la historiz nos
deja al final en las manos un molde vacio, en el que se pierde
Iz consistencia de lo que es socizl»® La progresiva diferencia-
cién de los métodos, que implica uns distribucién del trabajo
a costa de la totalidad dindmica de la sociedad, va acompafiada
de la sombm del regreso. Esto le ocurre a la sociologiz que
quiere diferenciarse, més por interfs metodologico que conte-
nidista, de la economia politica ¥ de la psicologfa. La exclusion
de las cuestiones econdmicas propiamente dichas, es decir las
que se redfieren al proceso fundamental de produccide y repro-
duccién de la sociedad que ha dado origen a las Hamadas for-
mas de monopolizacién, ha llevado a un empobrecimiento de

8 Lesciones de sociologla,
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la temdtica sociolbgica. Una ciencia que espera cristalizar el
hecho social, haciendo abstraccién de Iz relacidn entre los mo-
mentos scciales y la autoconservacitn de la sociedad ¥ su pro-
blemética, tiene forzosamente que fetichizar lo demds, las «rels-
ciones humanass. Trasladando el acento a los momentos subje-

tivos de la sociedad se crea un prejuicio; la sociologia se ve -

obligada a ocuparse directamente de los hombres y no de las
condiciones objetivas de su existencie. Las «relacionss huma-
nas» hipostatizadas pierden su funcién en el intercambio me-
gzaixghcp con Ia naturaleza y el todo social, chudiendo las con-
tradicciones esenciales para ellas. De esta forma In sociofopia
se transforma de hecho en lo que desde ua punto de vista me-
todoldgico le deberfa resultar ajeno, en psicologia social.

Por otra parte la economia contempordnea, sirviéndose de
un avanzado aparato mateméitico, esboza esquermnas de posibles
relaciones en ¢l 4mbito de I scciedad de cambio ya desarroila-
da, sin tolerar en el campo de sus problemas ¢l andlisis de la
relacion de cambic en i1, en su esencia y dindmics social y
humana. En Ia ruptura que separa sociologia y economia falta
el interés que confiere a ambas disciplinas su verdadera razén
de ser: una espera de la otra lo que aquélla no realiza porque
su orgullo cientifico estriba en no ocuparse de-elio.

Horkheimer y Adomo, por supuesto, no refutan ¢! método
social empirico como tal, sino la tendencia a separar de los ob-
jetos o-hacer auténomo dicho aparato metbdico, con la exclu-

. si6n virtual de toda aproximacién especulativa. Este hecho, que
guede atribuirse también a motivos précticos. como exigencia de
la organizacién socioeconémica actual, crea una tensidn entre
la investigacidn empfrica y socioldgica & propésito del significado
de [a universalidad de la conexi6n social que preconstituye todos
log objetos y, por consiguiente, la conciencia de los objetos mis-
mos. «Esta universalidad no puede reducirse, a su vez, a prin-
cipios formales generales, ni siquiera reconstituirse mediante la
suma de todas Ias posibles esferas parciales de consideracién
socioldgica incansablemente descritas una tras otra.s* Se trata,
una voz mdés, del problema de la totalidad. Surgido de una con-
sideracién especulativa aparentements carente de todo significado
para la disciplina empirica y la praxis, afimmando sus remotas
rajces en el tradicional humus filosofico, el problema de la tota-

® Ihidem, pp. 134135,
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lidad adquiere ahora los rasgos inequivocos de una cuestién
decisiva para la ciencia social.

La categoria especulativa de la tetalidad, que desde el co-
mienzo de nuestro andlisis nos ha acompafiado con mil matices,
pero con una Unica y solapada intencién, halla en estas pAginas
de Adorno vy Horkheimer su destino final de categorla cientifica-
mente operativa. La influencia teoreticista se diluye: a Ja totadi-
dad social, concebida —gracias, entre otras cosas, al andlisis
histérico— dindmicamente como conflicto permanemts eatre mo-
mento institucional y momento nstural {s«la constitucién, en la
sociedad, se produce auténticamente solo en Ia medida en que
la convivenciz de los hombres se mediatiza, se objetiva, se "ins-
titucionaliza”; reciprocamente las mstituciones no son en si mas
que epifendmenos de! vivo trabajo de los hombres»®™), corres-
ponde uno de los desiderata esencisles para la ciencia social:
«el de librarse de la pobre antitesis entre estitica v dindmica
socinl que se manifiesta fundamentalmente en la actividad cien-
tifica como anmtitesis entre doctrina conceptual de la sociologia
formal por un lado y empirismo sin conceptualizacién, por
otro».® En contra de la concepcidn formalista y/o empirista de
la sociologis «serd preciso -evidenciar que el concepto de socie-
dad pretende precisamente Iz unidad entre lo general y lo parti-
cular en 1a correlacién total y autorreproducente de los hom-
brags.”

La fSrmula no es nueva —decimos nosotros— ya que re-
produce incluso la letra de las nunca extinguidag sugerencias
marx-hegelianas: pero su solucién ha sido definitivamente arre-
batada al teoreticismo, :

«Precisamente quien siente una necesidad teorftica debe
afrontar sin paliativos tanto las aporfas de la teoreticidad como
las inguficiencias de la simple empiria: y el arrojarse de cabeza
en ln especulacién s8lo servird para empeorar la actual situacin,
Frente a la investigacion socioldgica emplrica es necesario tanto
un conocimiento profundo de sus resultados como la meditacién
¢ritica de sus principios: y lo més urgente seria la sutorreflexién
de esta investigacion, aplicada a sus propios métodos ¥ a los
modelos caracteristicos de su trabajo.. La sociologia considera
como tarea propia, aunque siempre retitida al feturo, algo que

3 Ibidem, p. 36,
2 [hidems, p. 39,
% fbidem, p 40
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puede ser realizado tnicamente por una teoria de la sociedad
que lleve implicita en si misma una critica de la sociologia y de
su actividad cientifica.»*

La teorfa a que se refieren Adorno y Horkheimer no es,
evidentemente, ese «mal necesariow o la asimulacién de hipd-
tesis» para la investigacion a que aspiran los empiristas, pero
tampoco es una apologia del «espiritue. «La afiorada carencia
de humanismo en los métodos empiricos es, pese a todo, més
humapa que la interpretacién humanista de lo que no es hu-
maro.»® La sociologia no es una ciencia del espirine. La objeti-
vidad, la vuclta a la naturalidad de la conciencia y condicidn
individual, no sdlo por los mecanismos sociales, sino también
por la investigacién social empirica. Pero ésta lo logrard en Ia
medida en que esté guiade por un espirite iluminista, antiideold-
gico: por una teoria critica de la sociedad.

¢La sociologia se convierte en critica de la scciedad en ef
momeato misme en que no se limita a describir y ponderar las
- instituciones y procesos sociales, para confrontarlos, en cambio,
con este substrato, la vida de aquellos a quienes las institnciones
se superponen ¥ de quienes, en los modos mds variados, éstas
mismas se componen. Cuando la reflexidn acerca de lo-que es
la “sociedad” pierde de vista la tensién entre imstitucién ¥ vida
y trata, por ejemplo, de resolver lo social en lo natural, no Heva
a cabo un esfuerzo de liberacién de la constriccién de las insti-
tuciones, sino que, por el contrario, corrobora una nueva mito-
logia, la ilusién idealizada de las cualidades originarias, entre las
que se incluirfa precisamente aquelle que surge a través de
las instituciones sociales.»™ :

«La afinidad entre la investigacidn social emplrica y ia pra-
xis, cuyos aspectos negativos no se infravaloran, encierre: poten-
cialmente y con iguales motives una relacién con la realidad en
Iz que se ha roto el circulo de la automixtificacidn, gracias a una
accidn precisa y eficaz. Sus procedimientos hallapin finalmente
su legitimidad en una unidad entre la teorfa y la praxis capaz de
evitar tanto la divagacién en la libertad sim trabas del pensa-
‘miento como el envaramiento del activismo cientifico de corto
alcance. El especialista técnico ne puede ser superado con exi-
gencias humanistas abstractas y poco comprometidas, que se

“ Ibidem, p. 135.
9 Jhidem, p. 139,
W fhidem, p. 36,
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darian, por asi decir, como adicién i te: el humanismo
real y efectivo pasa a través de ios problemas técnicos ¥ especia-
lizados, avanza en la medida en que logra comprender su signifi-
cado en la totalidad social y sacar las debidas consecuencias»™

4. Hacia una nueva operatividad cientifica

Al comienzo del pérmfo anterior habldbamos de la orien-
tacién constructiva del pensamiento adornjanc con respecto al
radicalismo moral ¢ intelectual de algunas de sus premisas.

La activiadd cientifica del Instituto de Francfort es una con-
firmacion del éxito del proyecto de hacer socioligicamente ope-
rativas tales premisas. .

Mencionaremos aqui algunos de los més interesantes estu-
dios empiricos llevados a cabo en el Instituto.

Gruppenexperiment. Ein Studienbericht (bajo la direccién
de F. Pollok, Francfort, 1954} es la primera investigacién crono-
Iogicamente ¥ quizé también en importamcia. Se trata de una
encuesta sobre el significado, funcidn v formacién de Ia llamada
¢opinion poblicar realizada sobre 1800 alemanes. El mismo
concepta liberalburgués de <opinién pablicar es refutado s
través de uma seric de anélisis e instrumentos de estodio que
integran las habituales técnicay de investigncidn dentro de un
marco psicoanalitico y, al mismo tiempo, historicocritico. El
tema concreto —las opiniones difundidas sobre el desarme, el
antisemitismo, la responsabilidad de Ia guerra, etc— se presta
especialmente a la comprensibn del Schein de los estereotipos
mediante la epumeracién de los mecanismos més profundos de
aquel objektiver Geist, que lejos de ser la suma de las opiniones
subjetivas, constituye a un mismo tiempo su substrato irmacional
y su condicién preformante, que saca su fuerza de los mecanis-
mos econdmicos objetivos del poder.

A los métodos de esta investigacion y, en general, & los pro-
blemas planteados por los métodos de discusién de grupo se re-
fiere el articulo de W, Mangold, en Gegensrand und Mhetode des
Gruppendiskussionsverfahrens (Francfort, 1960%. Un interesante
desarrollo teoricohistrico de estos temes aparece en Habermas,.
Strukturwandel der Gffentlichkeit (Neuwied, 1962), que examina

8 Jblderm, p. 144,
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concretamente ¢l cambio de estructura de ese aespiritu objetivor
llamado opinion publica. |

Al problema politico referido a Jos jovenes estudiantes se
dedica el trabajo Student und Politik de J. Habermas, L. v. Frie-

deburg, C. Oechler, F. Wetz (Neuwied, [961, 2 edicién 1967).

Es un estudio acerca de la conciencia politica de los universits.
rios de Franclort, que acentia los resgos negativos del absentis-
mo politico {potencislmente antidemocrdtico} de la joven ge.
neracibn alemana, en polémica con otros famosos estudios
(Schelsky}.

A los problemas de politica inferna de las escuelas estd de-
dicado Studentenschaft und Hochschude, de H. Adam, E! autor
atribuye los problemas y equivocos de la sitzacién de malestar
en las escuclas (programas cadticas, privilegios de jos catedré-
ticos, actitnd de consumo cultural de los estudiantes) 2 una sitaa-
ciér mds amplia, sociolbgica, de tipo «resiaurntivos,

A proposito de estos estudios se ha dicho y con mzén que
a través de ellos €se obtiene un cuadro bastante preciso del esta-
do de la opinién piblica alemana {y en muchos aspecios preo-
capante}: se trata de obras imprescindibles para el conocimiento
de la Alemania de la posguerra. A un nivel tebrico estos traba-
jos demuestran que Unicamente las categorias “criticas”™ pue-
dem explicar de forma adecnada la compleja reslidad opinitn
ptblica/ideologia; categorias simplemente descriptivas o analiti-
cas {ahistéricas) son victimas de la realidad que habiian de
explicare.®

En lo que se refiere al sector de la sociologla industrial ca-
bria citar los estudios acerca del «clima fabrils, Betriebscklima
(1955), bajo la direccién de L. v. Friedeburg, realizados en la
zoaa del Rubr. En Soziclogie des Betriebsklima (1963), Friede-
burg desarrolla sisteméticamente este importante problema de la
sociologia industrial, atribuyendo en Gltima instancia los fend-
menos positivos y negativos inherentes al xclimas & Iss relacio-
nes industriales y sociales estructurales, objetivas, Scbre este
terga ha escrito también M. Teschner en Zum Verkdltnis von
Betriebsklima und Arbeitsorganisation (1961).

No faltan tampoco trabajos colectivos ¢ individuales sobre
un tema que afecta particularmente a todos los exiliados, el
antisemitismo.

# . A Dogolo, "L'Istitio per la ricerca sociale di Prancforte sul
Mene”, en Quaderni di Sociologia, XI11¥, 1964, 2, p. 202,
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No pretendemos afirmar que, programéticamente, Horkhei-
mer y Adomo tengan como finalidad de su actividad cientifica
algo que no sea la eritica social ni que en ellos deje de.es&:‘
presente un residuo utdpico de etransformaciéns inmediata,
pero ¢l fragmento que hemos reproducido, acerca de la afinidad
entre la investigacion social y la praxis y la orientacién de los
estudios ahora recordados encierran Jos elementos de una nueva
operatividad cientifica. O, si asl se prefiere, de la tinica operati-
vidad cientifica posible dentro del largo proceso iniciado por el
marxisimo hegeliano de los aitos veinte y que ha pasado a través
de Ias vicisitudes existenciales ¢ intelectuales de nuestros autores.

El teoreticismo de la praxis, €] caricter inmediato de la
revolucién, deja paso a una puntual y constante confrontacion
critica entre concepto y hecho: la praxis pass a través de la in.
vestigacion social emplrica. )

ﬁf&s categorias diizmtaﬁdadt. amediacione, pierden su <a-
racter abstracto especulativo para convertirse en critenos cicn-
tificos, instancias autocriticas de la investigacion experimental

Las rafces antiintcloctualistas del pensamiento adorpiano,

mintmna?gentedeﬁundadehiésfm.envudemmhznrh
actividad del pensamiento, la refuerzan frente a la perenne ame-
naza del logicismo, del sistema realizado y perfecto, del metodo-
logismo.
% Secmaﬁhper&nm%ép«khegylh&as%mg—-
entre pensamicnto especulative y ciencia posiliva, que, dando lu-
gar a la auténtica teoria, cumple la funcién de actividad cienti-
fica como tal, scbre todo sociolégica. )

Un ejemplc de la actividad cientifica en este sentido nos lo
proporcionan las Notas sobre el conflicto social (de dos semi-

»
n.-m’eg tema se presta especialmente a la ilustracion de Ia tension
dialéctica entre teoria critica y experiencia. La tesis de Adomo
es clara en sus Tminos y presupuestos epistemolégicos. Parte de

¥ Lecciones de Sociologia terminan con esia aﬁrmaczén “Para
qwhhr:sﬁdaddaﬁa,nhlmﬂcmmmmﬁsmnmwm
Mmmmdogbdednﬂmm@quqmmddmb
yitu para Bbersrse del velo de esta apanendia onmimmr:gﬂnmbar.
gonuh:mmmmmm,demdaa,dmﬁuﬁﬁm

% Th, W, Adomo, U. Jaerisch, dnmerkungen tum soziclen Konfiikt
heute; mach zwel Seminarien, en Festrachriff tum 60. Geburstog von
Wolfang Abendroth, Meuvied und Berlin, 1967. De Abenximﬂi se pusde
citar también Aazagonbstische Geselischaft sund politische Demokeatie,
Neuvied und Berli, 1955,
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la critica & las teorias contempordneas del econflicto socials
de Coser y Dabrendorf que, aunque superan la posicion con-
servadora, estructuralfuncionalista, de Parsons, persisten €no
permanecer al margen de la determinacién de la objetividad del
conflicto social. Institucionalizando el conflicto como forma ne-
~ cesaria de socializacién (como motor necesario de la conserva-
cién, rectificecién o adaptacion de las relaciones y estructuras
sociales), con sus reglas y sus nonmas, a Dahrendorf se le escapa
lo esencial: que las formas y reglas del conflicto actual son sedi-
mentos de procesos sociales objetivos. «la integracién de la
lucha de clases en la competencia institucionalizada de grupos y
partidos determina ¢l esquema de las actuales teorfas acerca de
los conflictos, dispuestas a reconocer el conflicto, pero a ignorar
al mismo tiempo su fuerza.s™

El proceso social objetivo penetra con su invisible violencia
en el seno mismo del conocimiento social, privdndole de st capa-
cidad criticoanalitica: «no hubiers sido posible con mayor fa-
cilidad teansformar la teorfa de la lucha de clases en simples
encuestas sobre los conflictos sociales ni proceder a definiciones
generales sin la ayuda de los fenfmenos concretoss ™

La actual doctrina del conflicto social halla su plausibilidad
en el hecho de que la Jucha de clases es subjetivamente olvidada
o ideclégicamente ritualizada. Pero el antagonismo persiste: de
aqui la tarea por parte del conocimiento social de determinar las
formas a través de las cuales éste se manifiesta. Fl anflisis se
traslada a los Ilamados hechos privados, concretamente a la de-
terminacion de los méviles sociales que trascienden al individuo
¥ a su relacidén inmediata, a partir de la relevancia social de la
agresividad aparentemente individual. No se trata de un anglisis
apsicolégicos en el sentido convencional, como transposicion
de la divisién cientifica del trabajo sobre el objeto, que sigue
siendo tipico de un conocimiento totalizador socioldgico,

Adomo utiliza los motivos criticos ya conocidos contra el
metodologisme que se desteoriza por absolutizacidn de sus pro-
pios instrumentos, sufriendo el mismo vicio objetive de la so-
ciedad. «El circulo vicicso metodoléico es igual al de la socie-
dad totalmente socializada gue, al mismo tiempo que asimila en
sl misma a cada individuo, establece forzosamente una especie
de identidad negativa entre el individuo y la totalidad. S6lo en

¥ Giovane critica, p. 80.
% [bidem, p. 82.
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los dos extremos, en sus polos, puede captarse Ia esencia de
Ja sociedad, La teorfa y Ia fisonomfa social se funden una en la
otra.»™

A través de los conflictos disimulados y ocultos, el ser social
vaelve a los individuos sin que éstos se den cuenta. Si es cierto
que la sociedad ba superado en una totalidad antagonica, el
conflicto més pequefio y particular serd una imagen en minatura
de aquélla. Existe, en otros términos, una transferencia del anta-
gonismo de clase ——que sigue siendo de clase en Ja medida en

que ba sido engendrado por la necesidad de una divisién de

srabajo entre crganizacidén y trabajo productivo -~‘dwdc s tér-
minos originarios directamente econdmicos, MATXIANOS clésicos.
La racionalizacién técnica, la objetivacién de Ia estructura
autoritaria, la integraci6n institucional de los trabajadores en la
fabrica hace que la lucha de clases no supere los limites de:.l con-
flicto salarial. El antagonisma objetivo ¢s reprimido y alienado
en fendmenos socinles marginales o epsicoldgicoss, en el coms*
portamiento cotidiano, en la jerga, en la carcajada. _
«Cuando existen divergencias entre la teorle y Ia experien-
cia son criticables tanto la una como la otma. Cuando la expe-
rencia social se topa con una forma de poder,® debe dejar la
explicacidn histérica a la teorfa critica... Seria justo que la cri-
tica cientificosocial, que recela de este modo del concepto de
empiria, cada vez miés susceptible de nuevas codificaciones,
pudiers reconquistar su ampliud y apertura.. La dialéctica
social se insinGa también en las formas del conocimiento so-
cial, y precisamente habria que hacerle consciente de ello, Debe
aprender & experimentar lo inexperimentable: esta paradoja es
aplicable at objeto. Para lJograric es precisa una preventiva pro-
gramacién tebrice, un Grgano para captar aquello que origina
las fendmenos ¥y al mismo tiempo es totalmente desconocido para
éstos. Para desarrollar este érgano so basta una educacién meto-
dolégica: como componente del conocimiento debemos incluir
la voluntsd préictica, inspiradora de la sociologla hasta el mo-

# Ibidem, p. B4 .
* Herrschaft, que ha do entenderse mis bien come dominscida.
(N. del A)
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menfo en que se convirtid cientificamente ¢n tabd, de transfor-
mar la realidad »™

Teorig, experiencia cientifica, voluntad de transformacién,
son los elementos esenciales e insustituibles de la inteligencia
sociodégica que sabe captar la complejidad dialéctica de su objeto.
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19 Ihidem, pp 88-89,

246

8

Bl punto cuiminante
de la teorfa critica
de la sociedad (H. Marcuse)

En la actualidad Marcuse poza de una especial fama.! No
es facil determinar los motivos especificos que han provocada
esta sitvacién. Tndudablemente, jumto al reconocimiento de la
valia, de la fuerza analitica y expresiva de sus posiciones, entra
en juzgo uma covuntura sociocultural particularmente abierta
a los temas de la «teorfa criticas, que hace algunos afios se
reducian al circulo de los estudiosos. La temética marcusiana
perece invadir el campo de la industria cultural. Existen eactita-
des a lo Marcuses, y frivelas apiniones en boca de todos.

Esta situacion constituye un obsticulo para una correcta
comprensidn del autor. Marcuse no es el dltimo exponente de
los criticos sociales de cuya fama se aprovecha. Su produccién
més madura, gue le ha dado celebridad, es posterior & los mids
ambiciosos trabajos de Adomo y Horkheimer y representa una
prosecucion ¥ realizacién de aquéllos, fundamentaimente en el
sector sociopolitico. Marcuse debe mucho 8 los maestros de
Francfort en sus aspectos fundamentales, y no vacila en reco-
nocerlo. Sin embargo tiene una experiencia intelectual tan ovigi-
nal que le convierte, por méritos propios, en uno de los protago-
nistas de la eteoria criticas. Su formacién intelectual, que ahom
pasaremos a c¢xaminar, coincikle con la historia misma de la
cteoriz criticas.

! En Espafia ban empezado a publicarse en estos dos (ltimos sfios
las obrns mds significativas de Marcuse: Eros ¥y Chvifizacidn (ed. orig.,
1955, Seix Barral, 1968; £ hombre unidimensional {ed. orig.,1954), Seix
Barral, 1968; El final de la utopia, Ariel, 196%; EI marxtsmo soviftico,
Kevista de Occidente.
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